JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Medellin, seis (6) de julio de dos mil diez (2010).

Referencia: REPARACION DIRECTA y

Demandante: FRANCISCO LUIS VASQUEZ ALVAREZ Y OTROS
Demandado: NACICN-MINDEFENSA-EJERCITO

Radicadao: 05001-33-31-027-2010-00228

Asunto: Admision de demanda

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 137 y siguientes del
Codigo Contencioso Administrativo, SE ADMITE la demanda instaurada
por FRANCISCO LUIS VASQUEZ ALVAREZ, LUCELY MENESES DE
VASQUEZ, FRANCISCO ALIRIO, LUIS GERARDO, MARTHA LUCIA, JORGE
ANTONIO, LUZ DARY, LUIS FERNANDO, CARLOS HUMBERTO, JHON
FREDY, y HECTOR EMILIO VASQUEZ MENESES quienes act(ian en nombre
propio, contra LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO en
ejercicio de la accion de Reparacién Directa consagrada en el articulo 86
ibidem.

Notifiquese personalmente al Ministerio Pablico, en este caso, al sefior
Procurador Judicial ante los Juzgados Administrativos (Inc. 2° art. 207
C.C.A),

Notifiquese también este auto al Representants Legal de la entidad
accionada o a quien haga sus veces, por intermedic del Comandante de la
Cuarta Brigada de Medellin, conforme a lo dispuesto por el inciso 2° del
articulo 150 del C.C.A.

Verificado lo anterior, fijese el proceso en lista por el término de diez (10)
dias, para que la entidad demandada pueda contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas y para que los terceros
Intervinientes la impugnen o coadyuven (articulo 58 de la Ley 446 de
1998).

Conforme a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 207 del Cadigo

Contencioso Administrativo, se fijan las gastos del proceso, por ahora, Imsu-u

relacionados con la notificacion del auto admisorio de la dem}r‘lda E



cual la parte demandante debe adelantar las diligencias necesarias para
que la misma se realice por intermedio del Centro de Servicios, y consignar
la suma de Trece mil pesos m.Jl. ($13.000,00) en la cuenta No.
41331000220-0 del Banco Agrario de Colombia, correspondiente a esta
dependencia administrativa, asimismo se aportard copia de este auto para
la notificacion. Para el efecto, se concede un término de diez (10) dias.

Se le reconoce personeria juridica al abogado JUAN DAVID VIVEROS
MONTOYA para que represente los intereses de la parte demandante en el
proceso de la referencia, en los términos del poder conferido. Como el
prnfesinnﬁt del derecho antes mencionado sustituyd poder con las mismas
facultades a &l otorgadas, a la abogada YULI PAOLA MARIN CEBALLOS, se
le reconoce igualmente pe'rsunerfajurfdica como abogada sustituta (fl. 26),
(arts. 63 a 70 del C. de P. Civil).

NOTIFIQUESE

LILIANA PATRICIA NAVARRO GIRALDO
JUEZ

NOTIFICACION-AL PROCURADOR-M HJUDICIAL DELEGADO
jI.IIGADDI TISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

En Medellin, a los -__.__ de - de 2010 motificd el sefior Procurador 111
Delegado en lo Judicial ante est Dr.-sn la ntwde Ga. fantecede,

Ncmﬂcaﬂn J R

MOTIFICACION POR ES 'I:I //

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

CERTIFICC: En la fecha se notificd por ESTADD el auto anterior.

Medellin, 9 de julio de 2010. Fijado B.00am.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

.
JUZGADO 41 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
-SECCION CUARTA-

JUEZ: LILIA APARICIO MILLAN
Bogota, treinta (30) de mayo de dos mil dieciocho (2018)
Sentencia N° 035

Radicacion: 05001 33 31 010 2010 00013 00
ACUMULADO CON
05001 33 31 027 2010 00228 00
Demandante: FRANCISCO VASQUEZ Y OTROS
Demandados: LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL
Controversia: ACCION DE REPARACION DIRECTA
Instancia: PRIMERA

Tema: Falla del Servicio - Ejecucion
Extrajudicial u homicidio en persona
protegida (personal civil)

ASUNTO

Agotado el tramite procesal si'n que se observe causal de
nulidad que invalide lo actuado, se AVOCA el conocimiento de
la presente accion de reparacion directa para proferir
sentencia que en derecho corresponda, conforme a lo
dispuesto en el Acuerdo PSAA16-10535 del 27 de junio de
2016, proferido por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, en el proceso de la referencia
remitido por descongestion por el Juzgado 32 Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Medellin.



I. ANTECEDENTES
1. Sintesis del caso.

El dia 14 de abril de 2008, en desarrollo de la operacion
MAJESTAD mision tactica AMEBA, una unidad especial del
Ejército Nacional, denominada GEDEON, realiz6 operacién de
control militar en el drea de la vereda El Fique, corregimiento
Santa Isabel, municipio de Remedios (Antioguia), en la cual
resultaron muertas dos personas identificadas como Dany
Daniel Rojas Delgado y Uriel De Jesls Vasquez Meneses.

2. Las demandas.

En escritos presentados el 24 de marzo de 2010! y 30 de junio
del mismo afio?, ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos de Medellin, el apoderado de los demandantes
en ejercicio de la accién de reparacion directa solicitdé se
declare administrativamente responsable a LA NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, Y EJERCITO NACIONAL,
por los hechos ocurridos el 14 de abril de 2008, en la vereda el
Fique perteneciente al Municipio de Remedios (Antioquia) en
donde resultaron muertos DANY DANIEL ROJAS DELGADO y
URIEL DE JESUS VASQUEZ MENESES, y en tal sentido se
condene al pago de los perjuicios materiales y morales de los
actores, en la siguiente forma:

2.1. Familiares del joven Dany Daniel Rojas Delgado.
a. Perjuicios morales subjetivos causados a la victima

directa, con fundamento en condenas impartidas por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos.

| Radicado 2010-00013, demanda (fls. 25 a 44 ¢ 1), asunte que correspondio al Juzgado
Décimo (10" Administrative (fl.1), reasignado al Juzgado Primero (17) Administrative de
Diescongestion (1. 342), posteriormente enviado al Juzgado Treinta y Dos (32} Administrativo
(1. 396), todos de la ciudad de Medellin

! padicado 012-00228, demanda (fls. 27 a 4% c. 11), asignado al Juzgado Veintisiete (27)
Administrative (f1.50), que mediante Auto del 24 de junio de 2011 lo remitié al Juzgado
Décimo Administrativo, para el estudio de la acumulacion de los procesos (fl. 284 c.11).
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Occiso Cantidad Valor
Dany Daniel Rojas | 100 s.m.m.lv. $49.690.000,00
Delgado

b. Perjuicios morales subjetivos causados a los

demandantes

Demandante Parentesco | Folio | Cantidad Valor

Eufemia Dolores | Madre 25 100 $49.690.000.00

Delgado Benavides s.m.m.lv. :

Ubaldo Miguel Rojas | Padre 25 100 £49.690.000.00

Correa s.m.m.l.v. :

Erneiz Isabel Rojas | Hermano 29 85 £42.236.500.00

Delgado s.m.m.lLv,

Nildris del Carmen | Hermana 30 85 $42,.236.500.00

Rojas Delgado s.m.m.lv.

Ledis Elena Rojas | Hermana 31 85 $42.236.500.00

Delgado s.m.m.l.v,

Elver de Jesils Rojas | Hermano 32 B5 $42.236.500.00

Delgado S.mLm.l. v,

Beder Dario Rojas | Hermano 33 a5 $42.236.500.00

Delgado s.m.m.l.v. ’

Meir Miguel Rojas | Hermano 34 85 $42.236.500.00

Delgado 4 s.m.m.l.v.

c. Daiio a la vida de relacién

Demandante Parentesco | Cantidad Valor

Eufemia Dolores | Madre 100 $49.690.000.00

Delgado Benavides s.m.m.l.v.

Ubaldo Miguel Rojas | Padre 100 £49.690.000.00

Correa s.m.m.lv,

Total 200 £99.380.000.00
s.m.m.l.v,

Solicito la actualizacidn de las sumas referidas, con el valor en
pesos a la fecha de ejecutoria de la providencia que ponga fin
al proceso, asi como el pago de los intereses moratorios que

se causen a partir de dicha ejecutoria.

d. Perjuicios materiales

=Lucro cesante: correspondiente a la ayuda econdmica que los

padres del occiso recibian de éste, equivalente al 75% de los
ingresos mensuales (salario minima).
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Demandante

[ Consolidado

Futuro

Total

Eufemia
Delgado Benavides

Dolores

$4.003.929.18

$33.638.595.24

£37.642.524.42

Ubaldo Miguel
Correa

Rojas

$4.003.929.18

$33.638.595.24

$37.642.524.42

Las anteriores sumas deberan ser indexadas a la fecha de la
ejecutoria de la sentencia, y pagadas junto con los intereses
moratorios que se causen a partir de ésta.

2.2. Familiares del joven Wilson Dario Gomez Arboleda.

a. Perjuicios morales subjetivos causados a los

demandantes

Demandante Parentesco | Folio Cantidad Valor _'1

Lucelly Meheses Madre 12 200 $103.000.000.0
. s.m.m.lv. Q

Francisco Luis Vasquez | Padre 12 200 $103.000.000.0

Alvarez s.m.m.Lv. 0

Francisco Alirio | Hermano 14 100 £51.500.000.00

Vasquez Meneses s.m.m.l.v.

Luis Gerardo Vasquez | Hermano 15 100 £51.500.000.00

Meneses s.m.m.l.v

Martha Lucia Vdasquez | Hermana 16 100 $51.500.000.00

Meneses s.m.m.l.v

Jorge Antonio Vasquez | Hermano 17 100 $51.500.000.00

Meneses s.m.m.lLv

Luz Dary \Vasquez | Hermana 18 100 $51.500.000.00

Meneses s.m.m.l.v

Luis Fernande Vasgquez | Hermano 19 100 $£51.500.000.00

Meneses s.m.m.bLy

Carlos Humberto | Hermano 20 100 $51.500.000.00

Vasquez Meneses s.m.m.l.v

Jhon Fredy Véasquez | Hermano 21 100 £51.500.000.00

Meneses s.m.m.l.v

Héctor Emilio Vasquez | Hermano 22 100 £51.500.000.00

Meneses S.m.m.l.v

b. Daiio a la vida de relacion

Demandante Parentesco Futuro Valor

Lucelly Meneses | Madre 200 s.m.m.Lv. $103.000.000.00

Francisco Luis | Padre 200 s.m.m.lLv. £103.000.000.00

Vasquez Alvarez




.

C. Perjuicios materiales

-Lucro cesante: correspondiente a la ayuda economica el
occiso le brindaba a sus padres, equivalente teniendo en
cuenta que la victima devengaba el salario minimo, cifra sobre
la cual se realiza el calculo.

" Demandante Consolidado Futuro ' Total

Lucelly Meneses | $7,.379.950.00 $40.932.200.00 | $48.312.150.00

Francisco  Luis | $7.379.950.00 | $37.153.213.00 | $44.533.163.00

Vasquez Alvarez |

d. Lucro cesante-prestaciones sociales,

Cemandante Consolidada Futuro | Total

Lucelly Meneses | $1.780.144.00 | $9.288.303.00 | $11.068.447.00

Francisco  Luis | $1.780.144.00 | $9.288.303.00 | $11.068.447.00

| Vasquez Alvarez

Las anteriores sumas deberan ser indexadas a la fecha de la
ejecutoria de la sentencia, y pagadas junto con los intereses
moratorios que se causen a partir de ésta.

e. Las demas sumas que resultaren probadas dentro
del proceso.

Por ultimo, solicito la condena en costas de las accionadas, vy
el cumplimiento de la sentencia en los términos de los
articulos 176, 177 y 178 del C.C.A.

Expuso que, el actuar de los miembros del Ejército que
cercenaron la vida de Dany Daniel Rojas y Uriel de Jesis
Vasquez, transgredid normas de caracter constitucional, asi
como del Derecho Internacional Humanitario, por la cual debe
responder el Estado, como quiera que la accidn se desplegd
por miembros de una Institucion Estatal y con dotacién que
provee dicha institucion a sus integrantes.

&




3. Tramite Procesal

A través de memorial visible a folios 237 a 239 del C.1, la
apoderada solicité acumulacion de los procesos, peticion que
fue aceptada por el Juzgado Decimo (10°) Administrativo del
Circuito de Medellin, mediante auto de 3 de agosto de 2011
(fls. 303 a 305 c.1).

4. Contestaciones de las demandas.

Oportunamente la apoderada de la entidad demandada
contestd en ambos procesos, s€ opuso a las pretensiones de la
parte actora, manifestd que no le constan los hechos, formuld
la excepcion de culpa exclusiva y determinante de la victima,
en la cual se debe identificar: a) una relacion causal entre el
hecho de la victima y el dafio; b) el hecho de la victima debe
ser extraiio y no imputable al ofensor; y, c) dicha conducta
debe ser ilicita y culpable (fls. 52 a 56 c.I. y 77 a 82 c.2).

5. Alegaciones finales.

Oportunamente el extremo activo de la Litis hizo uso del
traslado para alegar de conclusion y manifestd, que en temas
de acciones resarcitorias o indemnizatorias, la jurisprudencia
ha establecido que en virtud del principio “iura novit curia” el
juez puede descartar el titulo invocado por las partes, y aplicar
el que considere que corresponde al caso.

Indicd que de conformidad con los medios de prueba allegados
al proceso, en particular el informe pericial de balistica, da
cuenta de las irregularidades en que ocurrio la muerte de los
jovenes. Aunado a ello, las pruebas tambien sustentan los
perjuicios causados a sus familiares (fls. 385 a 395 c. I).
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II. CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Conforme a lo previsto en el Acuerdo PSAA16-10535 del 27 de
junio de 2016, proferidc por el Consejo Superior de la
Judicatura, el despacho es competente para emitir el fallo que
en derecho corresponda, luego de verificar que no se configura
ninguna causal de nulidad que pueda invalidar lo actuado (fl.
396 c.1).

2.-De las excepciones propuestas.

Como guiera que la excepcion formulada por la apoderada de
la entidad, denominada “culpa exclusiva y determinante de la
victima®, ataca el fondo del asunto, se analizara al resolver los
planteamientos centrales.

3.- Problema Juridico.

Determinar, si se encuentran demostrados los elementos de la
responsabilidad del Estado, en cabeza de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, para
condenarla al pago de los perjuicios que reclaman los
mandantes, como consecuencia de la muerte de los sefiores
Dany Daniel Rojas Delgado y Uriel de Jesus Vasquez Meneses,
en los hechos ocurridos el 14 de abril de 2008, en la vereda El
Fique del Municipio de Remedios (Antioguia).

La tesis de la parte actora: responde afirmativamente,
puesto que, se trata de ejecuciones extrajudiciales de dos
trabajadores de la finca “El Fique”, y para justificar la conducta
se adujo que los occisos estaban dedicados al servicio de la
delincuencia y del nan;cntréﬁ-::o, vy se les colocod en la escena

con armas para inculparios.
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Tesis de la demandada: argumenta que no se le puede
endilgar responsabilidad al Ejército MNacional, en la muerte de
los sefiores Dany Daniel Rojas y Uriel de Jesis Vasquez, pues
los miembros de esa institucién que repelieron la agresion en
que aquellos perdieron la vida, lo hicieron en el marco de una

operacion legitima.

Tesis del Despacho: se accedera parcialmente a las
pretensiones de la demanda de los familiares del seror Uriel
de Jesls Vasquez Meneses, y se negaran las pretensiones de
los familiares del sefior Dany Daniel Rojas Delgado, toda vez
gue solo respecto del primero se demostraron los elementos
estructurales de responsabilidad del Estado para imponer una
condena por falla en el servicio.

Para resolver, se estudiara el marco normativo y
jurisprudencial aplicable al caso y las pruebas legalmente
allegadas al expediente:

3.1.- Marco normativo y jurisprudencial.

1.-En el articulo 90 de la Constitucion Politica de 1991, se
establecid una cldusula general de responsabilidad estatal,
pero no se privilegid ningun régimen de responsabilidad en
particular, de ahi que el Juez en cada caso concreto debe
definir la construccion de una motivacién que consulte
razones, tanto facticas como juridicas, que den sustento a la
decisién que habrd de adoptar. Por tanto, el uso de tales
titulos por parte del juez debe hallarse en consonancia con la
realidad probatoria que se le ponga de presente en cada
evento, de manera que la solucion obtenida consulte
realmente los principios constitucionales que rigen la materia
de la responsabilidad extracontractual del Estado?.

Consejo de Estado, Seccion Tercera-Sala Plena, sentencia de 19 de abril de 2012, exp.
19001233 100019990081501 (21515), actor: Maria Hermenza Tunubala Aranda, C.P. Herndn
Andrade Rincon.
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2.- El Consejo de Estado, Seccion Tercera ha estudiado de
forma reiterada® casos de ejecuciones extrajudiciales de
personas civiles, conocidos en los medios periodisticos como
“falsos positivos”, bajo el titulo de falla del servicio, por accién
ante el atentado al Derecho Fundamental a la vida y omisidn
por la falta de medidas efectivas de uigilaﬁcia y control por
parte de los superiores del Ejército Nacional, tendientes a
lograr la cabal ejecucién de la misién encomendada a sus
subalternos. El Despacho acoge y prohija esta orientacion por
provenir del {flrganu de Cierre de la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa, dado que se trata de un precedente vertical
vinculante.

3.-El articulo 93.de la Constitucion Politica, conlleva a respetar
los tratados internacionales de proteccion de Derechos
Humanos ratificados por Colombia, en virtud de lo cual forman
parte del Bloque de Constitucionalidad y asi tienen el alcance
de la Norma de Normas, que para el efecto resultan aplicables,
como:

. El articulo 4° del Protocolo 1I adicional a los
Convenios de Ginebra®, establece las garantias
fundamentales que deben tener las personas que no participan
directamente en el conflicto y prohibe de manera explicita las
conductas que atenten contra los derechos de éstos.

. El Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos®, prevé en los articulos 69, 72 y 92 |a proteccién al
derecho a la vida, prohibicion de la tortura y todo trato cruel,
inhumano o degradante y derecho a la libertad.

* Sentencia de la Sala de lo Contencioso Administrativo, Seceion Tercera, Subseccitn A, del
14 de julio de 2016, C.P. Herndn Andrade Rincdn, expediente 35.029. En igual sentido,
Sentencias de la Subseccién C, sentencia del 22 de junio del 2011, C.P. Enrigue Gil Botero,
expediente 20.706; Subseccion B, del 29 de marzo del 2012, C.P, Danilo Rojas Betancourth,
Exp. 21.380 y Seccitn Tercera, Subseceidn A, sentencia del 13 de marzo del 2013, rad. 21359,

* Ratificado por la Ley 171 de 1994,
* Ratificado por la Ley 171 de 1994,
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4.- Los articulos 19, 22 y 24 de la Constitucion Politica,
establecen los derechos a la dignidad humana, locomocién,
goce y efectividad de las garantias y libertades previstas en
ella, asi como el deber de las autoridades de la Republica de
proteger a todas las personas residentes en Colombia en su
vida, honra y bienes y puntualmente a las Fuerzas Militares,
como fin primordial la defensa de la sabErania, de la
independencia, la integridad del territorio y el orden
constitucional (articulo 214).

5.- El articulo 135 de la Ley 599 de 20007, define el
homicidio en persona protegida, asi:

“El que, con ocasion y en desarrollo de conflicto armado,
ocasione la muerte de persona protegida conforme a los
Convenios Internacionales sobre Derecho Humanitario
ratjficados por Colombia, incurriré en prision de treinta
(30) a cuarenta (40) arios.

PARAGRAFO. Para los efectos de este articulo y las demdas
normas del presente titulo se entiende por personas
protegidas conforme  al derecho internacional
humanitario.

1. Los integrantes de la poblacion civil.

2. Las personas que no participan en hostilidades y
los civiles en poder de la parte adversa.

3. Los heridos, enfermos o ndufragos puestos fuera de
combate.

"(...)" (Destacado del Juzgado).

La Oficina en Colombia del Alto Comisionado de las Naciones
Unidas para los Derechos Humanos, define el concepto de
ejecucion extrajudicial de personas, de la siguiente forma:

"Norma basica 9. (..). El concepto de ejecucion
extrajudicial se compone de wvarios elementos
importantes: es un acto deliberado, no accidental,
infringe leyes nacionales como las que prohiben el
asesinato, o las normas internacionales que prohiben
la privacion arbitraria de la vida, o ambas.

Su caracter extrajudicial es lo que la distingue de: - un
homicidio justificado en defensa propia, - una muerte
causada por funcionarios encargados de hacer cumplir la
ley que han empleado la fuerza con arreglo a las normas

" Cadigo Penal Colombiano
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internacionales, - un homicidio en una situacion de
conflicto armado gque no esté prohibido por el derecho
internacional humanitario. {...).

En lo referente al homicidio perpetrado por agentes
del Estado colocando a la victima en situacién de
indefension o inferioridad, es de precisar que esta
conducta se identifica con lo que en el derecho
internacional de los derechos humanos recibe el
nombre de ejecucion extrajudicial.

Hay ejecucion extrajudicial cuando individuos cuya
actuacion compromete la responsabilidad
internacional del Estado matan a una perscna en
acto que representa los rasgos caracteristicos de una
privacion ilegitima de la vida. Por lo tanto, para que
con rigor pueda hablarse de este crimen
internacional la muerte de la victima ha de ser
deliberada e injustificada. La ejecucion extrajudicial
debe distinguirse, pues, de los homicidios cometidos por
los servidores publicos que mataron: a. Por imprudencia,
impericia, negligencia o violacion del reglamento. b. En
legitima defensa. c. En combate dentro de un conflicto
armado. d. Al hacer uso racional, necesario y
proporcionado de la fuerza como encargados de hacer
cumplir la ley™® (negrillas del Despacho). .

3.2.- Caso concreto.

3.2.1. De las copias simples y pruebas trasladadas!

i
En relacion con los hechos que rodearon la muerte de los
sefiores Dany Daniel Rojas Delgado y Uriel de Jests Vasquez
Meneses, se cuenta con la prueba trasladada de los procesos
disciplinario y penal al presente tramite contencioso, que
fueron incorporadas de acuerdo a la providencia emitida en
ese sentido visible en el folios 63 del ¢. I y 94 del c. I1. En esas
condiciones, es claro que el derecho de contradiccion se

encuentra garantizado.

Adicionalmente, siguiendo el criterio fijado por el Consejo de
Estado en la sentencia proferida el 28 de agosto de 2013
dentro de la radicacion (25.022), C.P. Enrique Gil Botero,
dichas pruebas seran valoradas en la medida en que, no
fueron tachadas de falsas, ni se desconocié su contenido.

* Informe Anual de la Comision Interamericana de Derechos Humanos 2011, Capitilo l\’%‘}ﬁp'
Colombia — Documento 69 del 30 de diciembre 2011 é\}
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3.2.2. Las pruebas allegadas al expediente.

Los documentos allegados al expediente, directamente o a
través de prueba trasladada, y relevantes para el caso son los

siguientes:

1. .La Orden de operaciones fragmentaria No. 0033 “MT.
AMEBA” a la orden de operaciones "MAJESTAD", del 13 de
abril de 2008, sluscrita por el TC, Wiliam Rafael Ledn
Amorocho, Comandante del Batallon Especial No. 08 Mayor.
Marioc Serpa Cuesto, en la cual se determind como
organizacion para el combate a la Unidad Especial GEDEON 11
como refuerzo principal, Unidad Especial GEDEON 12 como
apoyo, y 2 Pel. CP. "D” como reserva. Dicha orden establecia
por misién lo siguiente:

“El Batallon especial energético y vial N-8 con el Quinto
Pelotdn de la CP. "C” ("GEDEON"), al mando del sefior 55.
AMARIS DEL REAL ORLANDO conduce misiones tacticas de
neutralizacion a partir del dia 13 22:00-abril-08 sobre el
sector del Corregimiento de Santa Isabel Jurisdiccion del
Municipio de Remedios con el fin de someter en combate o
capturar un grupo de terroristas de las ONT ELN cuadrilla
Capitan Mauricio que se encuentran realizando actividades
de WNarcotraficante, proselitismo armado y extorsion y
boleteo en esta region del pais. Para garantizar la vida,
honra y bienes de la comunidad respetando los derechos
humanos y Derecho Internacional Humanitario.”.
El propésito de la citada misidn consistia en desarrollar
misiones tacticas de neutralizacion del accionar delictivo de un
grupo “aproximado de 10 terroristas de la Cuadrilla Capitan
Mauricio de las ONT ELN”, que delinquen en el corregimiento

de Santa Isabel (fls. 156 a 161).

La Unidad Especial estaba al mando del 55. Amaris del Real, y
lo conformaban ademas, el CP. Mojica Angarita Fernando, CS.
Castro Caicedo Alexander, SV. Cifuentes Gonzalez Jorge, SL.
Hernandez Largo Julidn, SL. Maldonado Vélez Andres, SL.
Hernandez Corrales Juan, SL. Mendoza Mendoza Ubarley, SL.
Gutiérrez Calderdn Julian, SL. Cardenas Trujillo Merardo, SL.
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Ardila Ramirez Alvaro, SL. Lopez Hurtado Edgar, SL. Caicedo

ﬁ;ng&! Julian, SL. Machete Silva, SL. Londofio Giraldo Diego,

SL. Largo Bueno Ricardo, y SL. Castafieda Mejia Jhon, de

quienes encuentra acreditada su calidad de militares a folios
447 a 461 c.3 y 4 de exhorto 1018).

1. La Operacion se desarrollé de la siguiente forma, segun se

extrae del Informe de Patruliaje suscrito por el SS. Amaris del

Real:

i)

Para el 14 de abril de 2008, la unidad a su mando
habia establecido un puesto de observacion en las
coordenadas 06 56 10 LN-74 47 10 LW, vereda “El
Fique del corregimiento de Santa Isabel”, y siendo las
10:00 horas se ubica al lado de "una ‘turre de
conduccion eléctrica un sujeto de prendas de vestir
color negras”. Por lo que el superior al mando decide
confarmar dos grupos, uno de ellos bajo su mando vy
el otro bajo el mando del CP. Mojica Angarita
Fernando y CS. Castro Caicedo Alexander. Este (iltimo
grupo se dirige hacia la torre, y observan 5 sujetos
vestidos de civil y con camuflados, que portan armas

de largo alcance.

A las 14:00 horas el grupo dirigido por el CP. Mojica
Angarita y CS. Castro Caicedo, entra en combate con
los delincuentes, produciéndose la muerte de uno de
los sujetos, y la huida de los demads. El
enfrentamiento se presentd cerca al campamento de
los insurgentes, coordenadas 05 55 58 LN-74 47 27
LW.

A su vez, el grupo al mando del SS. Amaris,

encargado del cerramiento de las vias de escape,

reportd enfrentamiento con subversivos y la mu@gtmﬁ“
.'3 ‘i
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de uno de los sujetos, coordenadas 06 55 56 LN-74
47 06 LW (fls. 150 a 154 c.1).

iv) Como resultado de la mision se reportd: i) la muerte
de dos sujetos; ii) incautacion de material de guerra,
entre este 3 fusiles AK de 7.62 mm y 5.56 mm, 17
proveedores, 794 cartuchos de distinto calibre, v 4
chalecos portaproveedores; vy iii) material de
intendencia, como 27 equipos de campana color
verde, 28 cintelitas verdes, 27 hamacas, 1 equipo de
primeros auxilios, 1 cobija lainer, 7 uniformes
completos camuflados pixelados, 3 uniformes
completos de policia nacional, 7 camisas camufladas
pixeladas, 2 camisas policia nacional, 4 chalecos
porta proveedores, 5 I0C, 19 brazaletes identificacion
de tropas, ranchos de tropa, cobijas civiles, y prendas
de vestir civiles (fls. 148 y 149 ¢.1). -

v)  Los sujetos dados de baja fueron identificados como
Dany Daniel Rojas Delgado y Uriel de Jesus Vasguez

Meneses.

2. Con ocasion de los anteriores hechos se iniciaron
investigaciones de caracter penal y disciplinario, ésta ultima,
por denuncia de familiares del sefior Uriel de Jesus Vasquez

Meneses.
2.1. De la investigacion penal se resalta:

i) Los hallazgos referidos fueron consignados a su vez
en el Formato Unico de noticia criminal No.
050016000206200808560, y en forma mas detallada
y completa en el inventario de material de
intendencia (fls. 70 a 101 c. reservado). El primer
documento informa:

14



iii)

i

“(..) Al llegar aili se observa que es una zona
montafiosa, con poca vegetacion y mucho personal del
Ejército, los efectivos militares nos conducen al primer
cuerpo que yace sobre un terreno inclinado y boscoso
en posicion de cubito dorsal, presentaba heridas con
arma de fuego y a su lado un arma (sic) se encontré un
arma de fuego de largo alcance, los funcionarios del
drea técnica inicia (sic) su labor respectiva, y los
funcionarios del d&rea investigativa realizan sus
funcignes pertinentes, Uan (sic) vez terminada la
diligencia nos dirigimos al segundo cuerpo gue se
encontraba desde ese punto a unos cuarenta minutos a
pie en la misma zona descendiendo de una montafia y
ascendiendo a otra. Al llegar alli encontrarnos mds
personal militar y estos conducen al segundo cuerpo
guien yace en posicion cubito lateral dereche con
diferentes heridas por arma de fuego, la parte
investigativa da inicio a la diligencia de inspeccién
técnica a cadaver. Una vez terminada ésta, avanzamos
unos metros a una zona boscosa donde encontramos
tres campamentos distantes unos metros de otro.
Donde se hallé abundante material de intendencia se
inicia la busqueda y seleccién de todo lo encortrado en
el lugar (...)" (fl. 15 c. reservado).

Inspeccion Técnica a caddver -FPJ-10-, realizado al
cuerpo del sefior Uriel de Jesus Vasquez Meneses, de
27 anos de edad, quien para el momento en que fue
hallado vestia gorra de color café con cremallera,
camisa color azul claro, pantalén jean cblur azul,
botas en caucho color negro, pantaloncillo tipo boxer
color gris. Su aspecto era cuidado, y fue identificado
al recuperar documento de identidad dentro de la
diligencia por medio de un familiar (fls, 49 a 53 c.

reservado).

Inspeccion Técnica a cadaver -FPJ-10-, realizado al
cuerpo del sefior Dany Daniel Rojas Delgado, de 23
afos de edad, quien para el momento de su hallazgo
vestia pantalon tipo jean de color azul, botas de
caucho color negro, pantaloncillo tipo bodxer color
azul, riata color verde, chaleco tipo militar de color
verde, y fue identificado dentro de la diligencia al

obtener el documento de identidad del bolsillo trasero_

OE

derecho del pantalén (fls. 61 a 65 c. resewadogaﬁcﬁ*{*‘,

&
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Los anteriores informes al describir el lugar de la

diligencia consignan:

“Trata de zona rural del municipio de Remedios (Ant),
corregimiento de Santa Isabel, vereda El Figue, lugar
que presenta tiempo normal e iluminacién natural,
boscoso, despoblado, con pendiente de 15°, donde se
procede a realizar inspeccion al lugar de los hechos
aplicando el método de busqueda por zonas, hallado
(3) vainillas de color dorado EMP No. 1,2 y 3, (1) un
cadaver de sexo masculino EMP No. 4 a 17,80 metros
de las vainillas, (1) fusil AK con numero 48112492 EMP
No. 5 con su respectivo cargador EMP No. 5.1 al
costado derecho del occiso y (1) cargador EMP No. 6
dentro de una mochila al lado izquierde del cuerpo.
Siendo las 15:00 horas se realiza traslado al lugar
donde se encuentra ubicada la torre de energia No.
143BCA de interconexion San Carlos-5abanalarga,
lugar ubicado en la parte superior de una montanfa,
comprendida en gran parte por zona boscosa y otra
menor en zona quemada y talada, donde se realiza
inspeccion al lugar utilizando el método de busqueda
por zonas hallando (10) vainillas de color dorado EMP
No. 89,10, 11, 12, 13, 14, 15, 16 Y 17, (1) un
cartucho EMP No. 18 Y (1) una espoleta de granada
EMP No. 19 en los alrededores de la torre, (1) un
cadaver de sexo masculino EMP No. 20 A 42.60 metros
aproximadamente en sentido Sur-Oriente de la misma
base de la torre, (1) un fusil AK con numero 48109718
EMP No. 21 con su respectivo cargador EMP No. 21.1 a
1.25 metros de los pies del occiso, (3) tres cargadores
con municion EMP No. 22, 23 y 24 en el mismo sector
del fusil. Es de anotar que el cadaver tenia puesto un
chaleco en el cual se portaban (3) tres proveedores
EMP No. 20.1, 20.2 y 20.3 y dos bolsas con abundante
municién. En éste segundo [ugar fue hallado un
campamento dividido en tres fases, encontrando en la
tercera fase (1) un fusil AK con nimeros 7803 y 3281
en su exterior, ademds de esto fue encontrado
abundante material de intendencia. También se
procedio a la toma de muestras patrén de las vainillas
percutidas por los fusiles No. 04366353, 36500616,
04365743, 04365799 y 04365761 EMP No. 26, 27, 28,
29 y 7 respectivamente de los soldados involucrados en
los hecheos. (...)" (fls. 50 y 62 c. reservado).

El mencionado informe guarda relacion con el Informe
del Investigador de Campu FPJ-11, de fecha 15 de
abril de 2008, donde se consignan imagenes del lugar
de las diligencias y los cuerpos hallados en dicho
lugar (fls. 104 a 131 c. reservado).
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vi)

Obran a folios 627 a 632 y 633 a 639 del cuaderno 4,
las necropsias Nos. 2008010105001000704 vy
2008010105001000705, correspondientes a ° los
cuerpos de los sefiores Uriel de Jesls Vasquez
Meneses vy Dany  Daniel Rojas Delgada,
respectivamente.

-La primer necropsia relacionada concluye “con base
en los hallazgos a la realizacion de la necmpsr‘q se
concluye que la causa de la muerte se produce por la
seccion medular al paso de proyectil de arma de
fuego en tdrax, forma de la muerte: violenta”, e
indica "Prendas: las prendas se hallan puestas
adecuadamente: pantalén jean de color azul..sin
desgarros recientes ni antiguos CAMISA abierta en la
region anterior, de color azul, manga corta,
Impregnada de sangre marca Osott.. con desgarros
los cuales se relacionan con las heridas
documentadas en el caddver”. A efectos de verificar
el procedimiento realizado, la Viceprocuraduria dentro
de la investigacion disciplinaria llamo a declarar a la
Dra. Viagnney Beatriz Bravo Viloria (fl. 209 c.5).

-En cuanto al cuerpo de Dany Daniel Rojas, en su
necropsia se relacionan mas hallazgos de heridas por
proyectil de arma de fuego, y sefiala que “/a camisa
que se encontraba dentro del embalaje y el pantalén
que portaba el caddver se envia a laboratorio de
balistica  para su andlisis (..) Con base en la
informacion aportada hasta ahora por la autoridad ¥
los hallazgos a la realizacion de la necropsia se
concluye que la muerte se produce por las heridas
sufridas en cabeza, torax y abdomen al paso de
proyectiles de arma de fuego de alta velocidad.

Manera de muerte: homicidio (...) PRENDAS: DEntrg,LL
de la bolsa del embalaje se encuentra una Sfmhufa :

AD
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Vi)

color camuflado, material dril sin talla sin marca,
observacién: con el emblema fundador ii brigada
mavil, en andlisis. Presenta debajo del cuerpo un
chaleco, color verde material lona, sin talla sin
marca...pantalon color azul, material jean (...)

Por su parte, el Informe Ejecutivo de 15 de abril de
2008, que obra en el cuaderno reservado, relaciona
las entrevistas de las siguientes personas: Militar
Orlando Amaris del Real (fl. 33); Gustavo Alejandro
Meneses Ospina (fl. 36); Jorge Antonio Vasquez
Meneses (fl. 39); Militar Julidn Andrés Herndndez
Lago (fl. 44); Beder Dario Rojas Delgado (fl. 42 y
45): Gustavo de Jesis Meneses Angel (fl. 48), del 15
de abril de 2008, cuaderno reservado. El Informe
Ejecutivo también puede observarse a folios 245 a
272 del c. 1 y 2 exhorto 1018-7, de las cuales se
extrae lo mas relevante:

- SS. Orlando Amaris: “Veniamos del norte por toda
la trocha y comenzamos a bajar a mano derecha,
hicimos alto en el camino que va hacia la cafada.
Cuando escuchamos voces que salian del cafio, por la
reaccion del otro grupoe que venian por la antena, fue
entonces cuando hubo contacto visual con un sujeto
quien reacciona sacando un arma de fuego ¥y
disparandonos y fue entonces cuando se reacciona
ante la agresion y el soldado regular Guillermo
Andrés Maldonado responde a dicha agresion con su
arma de dotacion, el sujeto cae al suelo y nos
retrocedemos para ubicar un dispositivo, para estar
alerta del resto de todos los sujetos que venian
disparando por todo el cafion”.

- Jorge Antonio Vdsquez: “(...) yo soy su hermano de
Uriel de Jesuds, él vivia con nosotros, mi hogar lo

I3



vii)

viii)

conforma mi persona mi sefiora que se llama Maria y

mi nifio”

El Fiscal Seccional 110 de Medellin, remitid las
investigaciones a la Fiscalia Especializada de
Derechos Humanos 26, al considerar que los hechos
investigados no ocurrieron en desarrollo de un
enfrentamiento arrﬁadu, sino que se tratd de
homicidio de poblacion civil (fls. 137 y 137 c.

reservado).

Dentro de las actuaciones de Policia Judicial
desarrolladas ante esta Fiscalia, se recopilan
nuevamente las declaraciones de: Beder Dario Rojas
Delgado (fls. 194 a 196); Laureano Manuel Jiménez
Banque (fls. 198 y 199); Nildris del Carmen Rojas
Delgado (fls. 200 y 201); Eufemia Dolores Delgado
Benavides (fls. 202 y 203), del 19 de abril de 2010; y
Lucely Meneses de Vasquez (fls. 215 a 217); Jorge
Antonio Vasquez Meneses (fls. 218 y 220); Gustavo
Alejandro Meneses Ospina (fls. 221 a 225); Gustavo
de Jesis Meneses Angel (fls. 226 a 228). Cuaderno
reservado.

De la lectura de los testimonios referidos se observa
gue:

o El sefior Uriel de Jesus Vasquez Meneses laboraba
con su primo Gustavo Alejandro Meneses en la finca
“El Figue”. El sefior Dany Daniel Rojas Delgado, no
laboraba en dicho lugar, como lo afirmé el sefior
Gustavo Alejandro Meneses al ser interrogado acerca
de si lo conocia, respondid “no lo cenozco y no sé si
de pronto esta persona trabaja en fincas aledanas,

cosa que no creo porque alld todos nos conocemgs”-- 7~y
o e
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(fl. 224 c. reservado). : T
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o En efecto hubo un enfrentamiento a las 2 de la
ta'rde del 14 de abril de 2008, en un punto no muy
Eejanﬂ de donde estaba trabajando el sr. Uriel de
Jestis y sus compaferos, especificamente el sefor
Gustavo Alejandro Meneses indicd escuchar un
enfrentamiento y cuando se disponia a retirarse del
lugar junto con Uriel de Jesus, éste U(ltimo se
devolvid a recoger unas cosas y en ese momento
oyeron un disparo y los lamentos de su primo, por |o
que decidid esconderse, luego otro disparo, y solo
salid cuando escuchd venir a los trabajadores que
destajaban en el otro potrero.

o De igual forma, los testimonios de personas que
conocian al sefior Dany Daniel Rojas sefialaron
desconocer el lugar al que se habia ido a laborar.

ix)  Para finalizar, mediante auto del 28 de junio de 2011,
la Fiscalia 26 de la Unidad Nacional de Derechos
Humanos y Derecho Internacional Humanitario,
ordend enviar la investigacion a la Jurisdiccion Penal
Militar (fls. 268 a 277 c. reservado).

2.2. De otra parte, la investigacion disciplinaria fue asumida
por el Viceprocurador General de la Nacion por medio de auto
del 30 de septiembre de 2008. Entidad que con fundamento
en las pruebas recabadas dentro de la investigacion
disciplinaria decidio por auto del 15 de marzo de 2013,
archivar la investigacion en relacion con la muerte del sefnor
Dany Daniel Rojas Delgado, y proferir Pliego de Cargos contra
el Comandante del Grupo Orlando Amaris del Real, y los
Soldados Guillermo Andrés Maldonado, Julidn Arturo Gutiérrez,
Alvaro Ardila Ramirez, y Ricardo Andrés Largo Bueno, por la
muerte del sefior Uriel de Jesls Vasquez Meneses (fls. 711 a
733 c.4).
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De las pruebas allegadas a la mencionada investigacion se

destacan:

Las declaraciones de familiares y compaferos de

trabajo de Uriel de Jesus Vasquez Meneses.

-Declaracion juramentada del sefior Carlos Humberto
Vasquez Meneses, del 16 de abril de 2008, de la cual

se resalta:

"Mi queja va dirigida contra Soldados de las Fuerzas
Armadas Ejército Nacional que funcionan en la
Jurisdiccion del Corregimiento el Figue, Municipio de
Remedios-Antioquia, ya que el pasado lunes 14 de abril
del 2008, siendo las 14:00 mi hermano Uriel, de 27
afos, soltero quien “tenia la responsabilidad ¥
sostenimiento de mis padres se encontraba trabajando
por dias volando machete desbastando un potrero de la
finca “El Fique” de propiedad del sefior Tiberio (...) alli
estaba desde las seis de la manana, él se encontraba
en compafia de mi primo Gustavo Alejandro Meneses
Ospina, un amigo Alberto...y otros tres muchachos que
trabajan al jornal. Elles no sabian que el Ejército se
encontraba por alli en esta zona pero si sabian que las
autodefensa militan mucho por alld (...) Uriel vivia con
mi hermano Jorge Antonio y su esposa Maria Neuclides
Meneses Mesa, y el nifio Yan Carlos de 5 afos, y
trabajaba por dias donde lo solicitaran, y mi tio Gustavo
Meneses ha sido como el patrén de él y siempre se
desempefio en oficios varios volando machete en fincas
en lo que le saliera (...) "(fls. 25 y 26 c. 1 y 2 exhorto
1018-7).

-Declaracién juramentada de Frey David Osorio

Marin, del 01 de julio de 2008, quien Labora en la

finca “El Fique”, y manifestd conocer al sefior Uriel de

Jesus Vasquez, y constarle:

“(..) Hacia mas o menos dos (02) mes (sic) estaba
trabajando en la finca el Figue, tirando rula como
stempre lo vi..con él trabajabamos el sefior Alejandro
Meneses, un hermano mio que se llama Alberto Osorio,
un muchacho que le dicen el Chivo, y el Pato, quien es
sordo de los cuales no conozco sus nombres...Nosotros
Alejandro Meneses, Alberte Osorio (el hermano mio), El

Chivo, un jovencito que trabajaba en la finca y el P. [+ 2 et

b

estdbamos tumbande una roceria al otro Iyn‘*ﬂ
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Potrero donde estaba Uriel con Alejandro Meneses, el
hijo de don Gustavo Meneses y el muchacho jovencito,
pero nos alcanzdbamos a ver, cuando escuchamos por
espacio de media hora, unos disparos como de fusil, y
vimos mucho Ejercito en los filos de ambos potreros,
estaban orillados, y cuando se acabo el hostigamiento,
nosotros salimos un poquite del rastrojo de donde
estabamos escondidos y a ver qué era lo que habia
pasado, cuando se escucharon tres (03) disparos y
volvimos a escondernos y en el momento que se
terming todo, salimos para irmos a la casa, y nos
encontramos con soldados y nos hicieron devolver, y
cuando le prequntamos por el companero, que a quien
habian matado, a lo que nos respondieron: nosofros no
sabemos nada (..) Cuando llegamos al campamento,
donde vive don Gustavo Alejandro , su hijo Alejandro
empezé a contar como habian sucedido las cosas, mas
yo solo vi y escuché lo que acabo de decir (..)
PREGUNTADO: Sirvase informar, si el dia que murid el
sefior URIEL DE JESUS, se presenté algun
enfrentamiento indicar entre quienes si o sabe.
RESPONDIO: Si, se presentd un enfrentamiento, entre
Paramilitares y el Ejército” (fls. 103 y 104 c. 1 y 2
exhorto 1018-7).

-En igual sentido se pronuncio el sefor Egidio de
Jesus Giraldo Vasquez, del 01 de julio de 2008, quien
también laboraba con el sefior Uriel de Jesus
Vasquez, y de quien refirio:

“¢..) El era bolea rula..no sé hace cudnto exactamente
trabaja él alli, porque cuando él entré a trabajar al
Figque, hacia un mes que yo habla empezado a trabajar
en la misma finca y siempre lo vi boleando rula.
PREGUNTADO: Sirvase informar qué personas
laboraban con él en dicha finca. RESPONDIO: uno de
ellos es Alejandro Meneses (un primo de él), el cufiado
de Alejandro de guienes no sé los nombres ni apellidos,
porque hace poquito yo estaba trabajando en el Fique y
ya no trabajo alli.Nosotros David y Alberto y yo
estabamos boleando rula en unos potreros del Fique, y
ya ibamos a largar, eran mas @ menos las dos (02:00
pm) de la tarde, cuando se escuchd un tiroteo en medio
de los potreros de donde estaba Uriel y nosotros, y
entonces nos tiramos al suelo, al ratico paso el tiroteo
por lo que pudimos salir para la casa. (.. )
PREGUNTADO: Sirvase informar, si el dia que murio el
sefior URIEL DE JESUS, se presenté algun
enfrentamiento, indicar entre quienes si lo sabe.
RESPONDIO: Si, hubo  enfrentamiento  entre
Paramilitares y el Ejército” (fls. 105 y 106 c. 1 y 2
exhorto 1018-7).
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-Por su parte, otro de los trabajadores de la finca, el

sefior Fabio Alberto Osorio Marin, en relacién con lo

ocurrido el 25 de junio de 2008, sostuvo que conocia

al sefior Uriel de Jesls hacia 8 afios, también refirio:

"(...) El se encontraba jornaleando, también era minero,
deportista en el corregimiento, jugador de
futbol..PREGUNTADO: Sirvase informar qué personas
laboraban con él en dicha finca, RESPONDIQ: el sefior
Alejandro Meneses y un cufiado de Alejandro, no sé el
nombre de él, es decir, los que estaban trabajando con
é/ al .momento que lo mataron porque los otros
estabamos trabajando en otras actividades en otros
potreros, (...) luego de las 2 de la tarde fue lo ocurrido,
nosotros estabamos a una distancia de ciento cincuenta
metros mds o menos, cuando ya se formd la balacera
nos escondimos en el mismo tajo hasta que se calmd la
cual duré aproximadamente veinte (20) minutos, yo me
subi “para el morro cuando vi personas corriendo
cuando me fijé eran soldados uniformados, todos
empezamos hacer bulla para que ellos se dieran cuenta
que éramos trabajadores y no siguieran disparando,
luego fuimos saliendo cuando vimos que faltaba URIEL,
los otros dos compaderos (Alejandro y el cufiado de
Alejandro) que estaban con URIEL nos dijeron
"muchachos, muchachos nos mataron a Uriel, él
apenas sintio el tiroteo salié a la carrera, cuando
escucharon un tiro y sintieron el quejide de él,
que dijo Hay ama!, luego otros dos disparos,
escuchando nuevamente el quejido...entonces
ellos se escondieron hasta que sintieron la bulla
de nosotros con los machetes”™ , ya cuando
estdbamos todos juntos, salimos hacia el lade del
Ejército para que se dieran cuenta que éramos civiles,
cuando nos encontramos con ellos con el dnimo de
informarles que faltaba un compafero, no nos
atendieron ni permitieron que les reclamaramos por
nuestro  companero, antes al . contraric nos
echaban...PREGUNTADO: Sirvase informar, si el dia que
murié el sefior URIEL DE JESUS, se presentd algun
enfrentamiento, indicar entre quienes si lo sabe.
RESPONDIO: Enfrentamiento si lo hubo entre Ejército
pero no tengo conocimiento del otro
grupo.. PREGUNTADOQ: Sirvase informar, si el dia que
dieron muerte al sefor URIEL, se presentaron tiroteos
antes o después de los hechos antes narrados.
RESPONDIO: Si, antes de lo sucedido se presenté un
tirotec aproximadamente a unos mil (1000) metros
atrds donde nosotros estdbamos, es decir, estabamos
entre el fuego cruzado, se escuchaba disparos de un
lado y los otros respondian...Como le dije el tiroteo fue
atras de nosotros, el Ejército estaba respondiendo a los
disparos del otro grupo, cuando le dispararon a Uriel el

fuego ceso luego de otros cinco disparos, luego pasé #_t\-'
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que dije en preguntas anteriores” (fls. 107 a 109 c. 1 ¥
2 exhorto 1018-7).

-De otra parte, obra el testimonio del sefior Gustavo
Alejandro Meneses Ospina, primo y compafiero de
trabajo del sefior Uriel de Jesus Vasquez, se
encontraban juntos el 25 de junio, y declaro:

“(..) El era jornalero, trabajaba conmigo en la finca
boleando rula..PREGUNTADO: Sirvase informar cudnto
hace que trabajaba y qué labores realizaba en la finca
El Figue. RESPONDIO: iba para dos meses mas o
menos, era jornalero (tirando rula). PREGUNTADO:
Sirvase informar qué personas laboraban con él en
dicha finca. RESPONDIO: Robinson Hernéndez Restrepo
y mi persona, con otro corte estaban los sefores
ALBERTO OSORIC, DAVID OSORIO, EGIDIO y otro que
no recuerdo el nombre de él (...) Nosotros estabamos
trabajando cuando la balacera entonces mi primo me
dijo “"tiremos al suelo®, nos tiramos al suelo hasta que
dejaron de hacer tiros, entonces yo les dije que nos
fuéramos para la casa, nos fuimos yendo para arriba y
mi primo salid adelante cogiéndonos ventaja a mi
cufiado y a mi, yo lo llamaba y el adelante cuando
sentimos un tiro y él se quejaba diciendo “hay ama,
hay ama”, yo le dije a mi cufado mataron a mi primao,
él me dijo "si seria que lo mataron®, y yo le dije, si lo
mataron, cuando sentimos el otro tiro, enltonces nos
devolvimos, nos sentamos en el tajo que llevabamos
hasta que sentimos los otros trabajadores del otro lado,
y nos fuimos saliendo para donde ellos estaban,
entonces nos vinimos todos juntos, cuando salimos al
camino el Ejército estd ahi, nosotros les dijimos que
habian matado un compadero que si nos dejaban
buscarlos, y ellos no dejaron, lo que nos dijeron fue gque
nos fuéramos para la casa porque iba hacer
helicoportade, mi cufiado y yo nos fuimos para la casa,
les otros muchachos nos dijeron que cémo nos fbamos
a ir. gque como fibamos a dejar al primo (..)
PREGUNTADO: Sirvase informar, si el dia que muric el
sefior URIEL DE JESUS, se presenté algun
enfrentamiento, indicar entre quienes si lo sabe.
RESPONDIO: No sé entre quienes, pero si habia
enfrentamiento. (...) PREGUNTADO: Sirvase informar, si
el dia que dieron muerte al sefior URIEL, se
presentaron tiroteos antes o después de los hechos
antes narrados. RESPONDIO: Si, estaban en
enfrentamientos. PREGUNTADO: Cuando usted dice que
escuchd dos tiros y luego los quejidos de su primo, era
porque en ese momento no habia tiroteo, o por qué
circunstancias. RESPONDIO: Cuando digo eso, es
porque el tiroteo era por ahi a un (1) kilometro,
entonces nosoltros nos salimos para arriba porque
creimos que en el filo no habia ejército, pues por ese
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lado no se escuchaba tiroteo” (fls. 112 y 113 ¢c. 1 y 2
exhorto 1018-7).

-Para finalizar las declaraciones iniciales rendidas
dentro de esta investigacion, obran los testimonios de
Jorge Antonio Vasquez Meneses, y su esposa Maria
Neoclis Meneses Mesa, hermano y cufiada del sefior
Uriel de Jesus Vasquez Meneses, declaraciones de
fecha 25 y 20" de junio de 2008, quienes

manifestaron:

Jorge Antonio Vasquez: “(..) é/ se encontraba
Jornaleando, cuando no estaba jornaleando trabajaba
en las minas de Segovia (..) hacia un mes estaba
trabajando en la finca el Fique, tirando rula.
PREGUNTADQ: Sirvase informar qué personas
laboraban con él en dicha finca. RESPONDIO: El sefior
ALEJANDRO MESES (sic), un muchacho ROBINSON ¥
ALBERTO pero no sé los apellidos de ellos” (fls. 110 y
11 c. 1y 2 exhorto 1018-7).

Maria Neoclis Meneses Mesa: “(...) £l tenia mes y medio
de trabajar alla, cuando lo mataron, él era jornalero
(bolea rula) (..) PREGUNTADO: Tiene algo mis que
agregar a la presente diligencia. RESPONDIO: Yo, era la
que lo despachaba a €l para el trabajo, él vivia con
nosotros, (con Jorge Vasquez mi esposeo y Maria Neoclis
Meneses), antes de irse para el Ejército él vivié con
nosotros y ahora volvie” (fls. 114 y 115 ¢. 1y 2 exhorto
1018-7).

Varias de las citadas declaraciones fueron ratificadas
en el ano 2014, obteniendo en resumen las mismas
respuestas, se destaca la del sefior Jorge Antonio
Vasquez Meneses quien afirmo “(...) Ese dia hubo otro
muerto por parte del Ejército pero en otro lugar de la
misma finca, de ese otro muerto no tenemos
conocimiento porque no estaba trabajando en la
finca. Ese si se {:rer'a gque andaba con los
paramilitares, porque ese si andaba uniformado y
armado. El Ejército ese dia nos preguntaron que si

nosotros distinguiamos a ese otro muerto, y que si
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ROV 237 010 00235
pero nosotros les dijimos que no porque ese dia solo
estaba trabajando un hermano que era Uriel, en la

finca” (fls. 218 vto c.5).

Certificaciones de distintas entidades estatales, que

dan cuenta que los occisos no participaban en
procesos de reintegracion, ni tenian antecedentes
penales (fls. 625 y 626 c.4 y 436-38 c. 3y4).

De igual forma, obran las certificaciones de los
antecedentes de los miembros del Ejército que
participaron en la operacion "AMEBA", y se resalta
que el unico con antecedentes es el SS. Orlando
Amaris del Real (fls. 216 a 218 c.1).

Informe Pericial de Balistica, que concluyo que, los
fragmentos recuperados de los cuerpos de Dany
Daniel Rojas Delgado y Uriel de Jesus Vasquez
Meneses, obedecieron a lesiones causadas con arma
de fuego, tipo fusil o ametralladora con selector de
disparo, y son constitutivos de una camisa de un
proyectii o de un proyectil encamisado. Asi mismo,
establece correspondencia en su mayoria, de las
lesiones sufridas por las personas mencionados, con
lo obrante en las prendas de vestir; no obstante,
advierte algunas irregularidades en la relacion de los
hallazgos, por ejemplo:

*(..) en la necropsia realizada a Vasquez Meneses Uriel
de Jesus... El orificio de entrada descrito en la necropsia
como 1.1 ubicado en hemitorax izquierdo, no aparece
materializado en la prenda, pero si aparece registrado
en orificio de salida, correspondiente a esta entrada.

Se expone que, en la necropsia realizada en el cuerpo
del occiso de nombre rojas Delgado Dany Daniel,
aparece graficados y descritos orificios de entradas y
salidas situados en el tronco y en las extremidades
superiores, en la prenda de vestir (camisa camufiada,
manga larga), relatada como uno, en el numeral 2.9.2,
perteneciente a esta persona, no se encontré orificio
por proyectil de arma de fuego.
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La prenda de vestir (pantalon jeans), especificada como
dos, en el numeral 2.9.3, perteneciente a Dany Daniel,
presento tres roces, dos de ellos se corresponden con
los roces referidos por el Médico, en la necropsia
realizada en el mencionado occiso. Esta necropsia
refiere dos orificios de entradas descritos como seis
punte uno (6.1), ubicados en regién hipogastrio, los
cuales no aparecen materializados en la mencionada
prenda de vestir. Esta prenda de vestir, presenté un
arificio con reentradas, que no aparece plasmado en el
cuerpo del occiso”,

Por dltimo, indicé que los hallazgos fisicos y quimicos
permiten establecer que los disparos que ocasionaron
los orificios' en las prendas de wvestir analizadas se
realizaron a larga distancia, superior a doscientos
cincuenta centimetros (fls. 600 a 617 ¢.3 y 4 exhorto

 1018-7).

Declaracion del Dr. Luis Eduardo Romero Anturi,
adscrito a la Direccién de Investigaciones Especiales
de la Procuraduria General de la Nacidn, licenciado en
Quimica vy Biologia, Médico Cirujano Genéral,
especialista en Medicina Forense y en Derecho
Internacional aplicado a los conflictos armados,
prueba decretada de oficio, con el fin de obtener
ilustracion sobre la gravedad de las lesiones recibidas
por el occiso (Uriel de Jesus Vasquez Meneses), con
fundamento en los documentos recopilados dentro de
la investigacion. De su declaracién se resalta:

"(...) De acuerdo a la lectura que se hace del Protocolo
de Necropsia No. 2008010105001000704...se observa la
descripcién especial de lesiones,(...) teniendo en cuenta
las estructuras comprometidas, no se evidencia una
lesion de tal magnitud o importancia que explique la
muerte def sujeto de forma inmediata o muy cercana al
momento de las lesiones; por consiguiente, no estaria
dentro de la clasificacién descrita en algunos textos
forenses como esencialmente mortal, que son las que
limitan la probabilidad de sobrevida por el dafo
causado, las cuales se encuentran asociadas
principalmente a danos de la columna cervical alta, es
decir, las tres primeras cervicales, el tallo cerebral,

descritos ninguno de ellos en el protocolo de necropsia.
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corazon o grandes vasos, los cuales no se encuenrrgw”"_ ¥ u.~
%ﬁr Jf
: L
W

27 AL
)

Pﬂﬁsﬂﬁ

74

wsTRA

Y
RIBUNTE EEKQUGIBP“



vii)

viii)

P A EC TR | PR ey il IFE e ol fae=ra

Para el segundo componente de la pregunta, con
relacion a la oportunidad de realizar maovimiento o giro
antes de fallecer, que permita explicacion de las
trayectorias documentadas, se conceptua. La primera
lesién descrita por proyectil de arma de fuego describe
una trayectoria infero superior antero posterior y de
izquierda a derecha; la segunda lesion describe una
trayectoria infero superior postero anterior y de
izguierda a derecha. Se encuentra entonces gue las dos
trayectorias-son infero superior y de izquierda a derecha
y se diferencian en su trayectoria en el plano coronal,
siendo uno antero posterior y el otro postero anterior, lo
cual permitiria inferir, en primer lugar dos puntos
diferentes como origen del fuego, uno ubicado en la
parte anterior e izquierda del lesionado y el otro,
posterior izquierda, lo cual debe ser explicado ¥y
correlacionado con diligencia de reconstruccion de
hechos. Sin embargo, teniendo en cuenta gue los dos
puntos se encuentran al costado izquierdo del sujelo,
existe la probabilidad de un movimiento de un giro del
tronce sobre su eje que pudiera eventualmente explicar
la coincidencia en los otros dos planos de la trayectoria,
es decir no se descarta que pudiesen ser ocasionadas
por un solo disparador. Sin embargo hay que
relacionarlo con la diligencia en campo, la
reconstruccion y las posiciones adoptadas por los
miembros de la fuerza publica que hayan accionado sus
armas y su relacion con las condiciones topograficas del
terreno” (fls. 61 a 63 c.5).

También se realizd Inspeccion al lugar de los hechos,
consignada en el acta visible a folios 121 a 125 c. 5,,
a la cual solo asistieron los sefiores Carlos Humberto
Vasquez Meneses, Gustavo Alejandro Meneses Yy
Gustavo Meneses Angel, y el Soldado Regular Ricardo
Andrés Largo Bueno, declaraciones que no se hacen
bajo la gravedad de juramento.

El acta referida, fue analizada en el Informe de
Medicina Forense y Balistica Forense, en conjunto con
la necropsia No. 2008010105001000704
correspondiente al cuerpo del sefior Uriel de Jesus
Vasquez y otras prueba, para determinar la posicion
del sefior Vasquez antes de ser dado de baja, como

pasa a verse:

“De acuerdo con las descripciones presentes en el acta
de inspeccion a cadaver, album fotogréfico, dibujo
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topogréfico y las descripciones del testigp GUSTAVO
ALEJANDRQO MENESES, la ubicacion del cuerpa del
occiso es sobre una superficie cubierta de pasto con una
pendiente de 23°00°, despejado de vegetacién, a 32
metros del punto mas alto en coordenadas 0695554 N
y 74°47°6.1" Wy 911 msnm.

(...)

Hipétesis de la Posicién del cuerpo del occiso:
Teniendo en cuenta la posicidn de hallazgo del cuerpo
de URIEL, la pendiente del terreno donde se encontraba
y el testimonio de GUSTAVO ALEJANDRO MENESES,
posiblemente su cderpo se encontraba erguida,
caminando en direccion Nor-oriente, subiendo por una
pendiente de 23° grados de inclinacion, posicion en la
que recibe dos disparos consistentes con las -
trayectorias 1 y 2 descritas en necropsia. ;

Nota: Pueden existir dos o mas posibles posiciones, se
sugiere esta posicién como la mds ajustada o cercana a
las caracteristicas topogrdficas del terreno.

{idi)

CONCLUSIONES

Los resultados del presente analisis forense, estdn
sujetos a las caracteristicas fisicas y topogréficas del
lugar de los hechos y la ubicacién de los tiradores en la
diligencia de reconstruccion de hechos, en este sentido
se concluye lo siguiente;

* La posicion resultante del analisis, descrita en
la hipétesis del presente informe pericial, NO
es consistente con la posicion de los militares,
seflalada en la version del Sefior RICARDO
ANDRES LARGO BUENO.

* El origen de los disparos que se obtiené como
resultado del estudio balistico, corresponde a
una ubicacion hacia la parte méas baja del
terreno y hacia el costado izquierdo del
fallecido™

3.2.3. De los hechos probados dentro del proceso.

Advierte el Despacho, que varias de las pruebas practicadas
antes de la presentacion de los alegatos de conclusién, se
erigen como indiciarias. Al respecto, se precisa que, el Indicio
corresponde a un hecho conocido (hecho indicador) del cual se
induce otro hecho desconocido (hecho indicado), mediante un
argumento probatorio que de aquel se obtiene, en virtud de
una operacion légico-critica basada en normas generales de la

experiencia 0 en principios cientificos o técnicos 9.

L ]
N s 53 U.ﬁ 1
" GIANTURCO, ob,cit,pig,2,nota 3. Citado por Hemando Devis Echandia, Teoria Geng,nil drj‘
la Prueba Judicial Tomo 11, Edicion 5%, 2002, pag. 587. 4 :
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Una de las clasificaciones de los indicios son: "la de
necesarios, segun que uno solo baste para producir el
(convencimiento en razén de gue supone indispensablemente
el hecho indicado, por corresponder a unaley fisica inmutable,
de causalidad necesaria, o contingentes se subdividen en
graves y leves, inmediatos o proximos y mediatos o remotos,
segtin su valor probatorio y la proximidad de la conexion entre
los dos hechos™P.

Las pruebas legal y oportunamente allegadas al expediente,
estudiadas bajo los criterios de la sana critica, la experiencia,
la l6gica vy la razon, dan cuenta de lo siguiente:

1. La Operacion ejecutada por la Unidad “"GEDEON" al
mando del SS. Amaris del Real, tiene fundamento en la Orden
de Operacién "AMEBA", en la cual se describe la informacion
recopilada en la zona, que da cuenta de la presencia de un

grupo ilegal armado.

2. A su vez, demostrado estad que dicha unidad se dividi6
en dos grupos, el primero de ellos, al mando del CP. Mojica
Angarita y CS. Castro Caicedo, quienes sostuvieron un
enfrentamiento armado con un grupo armado ilegal, en las
cao;‘denadas 05 55 58 LN-74 47 27 LW, cerca de la torre de
energia No. 143BCA de interconexion San Carlos-Sabanalarga,
en donde resulto m-uertn el sefior Dany Daniel Rojas Delgado vy
cerca se halld el campamento, asi como material de guerra, de
intendencia y documental que relaciona numeros de telefonos,

armamento y nombres de mas integrantes.

3. El otro grupo quedd al mando al mando del S5. Amaris
del Real, encargado de realizar el dispositivo de cierre de vias
de escape, y el cual le dio muerte al sefior Uriel de Jesus
Vasquez Meneses.

" Ibidem, pag. 602
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Ahora bien, frente a la responsabilidad del Estado a través de
los miembros del Ejército Nacional que desarrollaron la aludida
operacion, en la muerte de los jévenes, se tiene gue:

3.2.3.1. De la responsabilidad por la muerte del seiior
Danny Daniel Rojas Delgado (Proceso 050013331 010
2010 00013 00)

Es un hecho probado, que el dia 14 de abril de 2008, se
produjo la muerte del sefior Danny Daniel Rojas Delgado. Sin
embargo, ese dafo no es antijuridico, sino que se produjo por
el grupo al mando del CP. Mojica Angarita y CS. Castro
Caicedo, como reaccion al ataque realizado por integrantes de
un grupo armado ilegal, en las coordenadas 05 55 58 LN-74
47 27 LW, cerca de la torre de energia No. 143BCA de
interconexion . San Carlos-Sabanalarga, en donde
posteriormente se halld el cuerpo sin vida de Danny Daniel
Rojas, quien vestia un chaleco en el cual portaba 3
proveedores y dos bolsas con abundante municion,
adicionalmente se encontraron (10) vainillas de color dorado,
un cartucho, una espoleta de granada en los alrededores de la
torre, un fusil AK con nimero 48109718 con su respectivo
cargador a 1.25 metros de los pies del occiso, tres cargadores
con municion en el mismo sector del fusil. A su vez, se halld
‘un campamento, ropa civil, documentos con numeros de
telefono, inventario de material de guerra, elementos de aseo
personal, viveres y utensilios de cocina, y el siguiente material
de guerra y de intendencia: “418 cartuchos 5.56, 4
proveedores metdlicos para AK-47, 3 proveedores plasticos
para AK 47, 1 fusil AK 47, 3 chalecos porta proveedores, 24
maletines para equipos de campafia, 26 carpa sintelita, 3
hamacas, 4 uniformes completos de uso del Ejército, 1
uniforme completo de uso de la Policia, 4 camisas de uso del
Ejército, 3 camisas de uso de la Policia” (fls. 71 c. reservado).

3
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Los hechos relacionados se corroboran ademas con las
siguientes pruebas:

* Los ‘testimonios de los sefiores Gustavo Alejandro
Meneses, David Osorio, Alberto Osorio y Egidio de Jesus
Giraldo, trabajadores de la finca “El Figue”, informaron sobre
un enfrentamiento sostenido entre el Ejército y las
"Autodefensas”, pues escucharon las rafagas de las armas a
una distancia promedio de un kildmetro de distancia, hecho
que concuerda con el enfrentamiento relacionado en el

numeral anterior.

s Las declaraciones de los familiares de Dany Daniel Rojas,
recientes a la fecha de los hechos, dan cuenta del
desconocimiento por su parte, del lugar al que su familiar se

habia ido 2 trabajar hacia dos meses.

. Los sefiores Alejandro Meneses y Jorge Antonio Vasquez
Meneses lugarefios del sector donde ocurrid el enfrentamiento
entre las tropas del Ejército y el grupo armado al margen de la
ley, manifestaron no conocian al sefior Dany Daniel Rojas,
como trabajador de la finca, ni de ese municipio.

. Los trabajadores de la finca “El Fique"” dieron cuenta en
sus declaraciones, de la muerte de un compafnero suyo, quien
en vida se identificaba como Uriel de Jlesus Vasquez, y en
ningin momento manifestaron haber perdido a otro
compafiero de trabajo, o tener conocimiento de quien era la
otra persona que resultd muerta dentro de aquel
enfrentamiento.

B De otra parte, en el Informe de Patrullaje se consignan
las versiones de los superiores del grupo que se dirigio a éstas
coordenadas y sostuvo el combate armado, en los siguientes
términos:
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“Version del CP. Majica Angarita Fernando: recibi la orden
del comandante de la unidad, iniciar con una maniobra de
infiltracién hacia donde se encontraban supuestos bandidos
para verificar que portaran armas, donde informo por radio
HT-1000 la comandante de la unidad de efectuar una
maniobra de acercamiento al objetive mientras el equipo al
mando del 55. Amaris del Real Orlando realizaba el cierre,
se inicia con fa maniobra de acercamiento junto con el CS.
Castro y lres soldados mas, después de una larga
infiltracién y envolvimiento del CS. Castro logra ubicarse a
una distancia prudente al objetivo y yo quedo cerrando una
avenida de aproximacién, luego me dirijo hacia donde el
CS5. Castro que estaba muy solo en la parte alta para
apoyarlo en el momento en que se encontraba realizando el
arrastre bajo para llegar, en ese momento se escucha la
explosion de una granada de mano, de inmediato 'salgo de
la marana y corro hacia el objetive gue se encontraba a 80
metros donde estaba el  soldado de la ametralladora
realizando apoyo de fuego hacia donde estaban los sujetos,
y fue cuando subo a la parte alta y veo al CS. Castro de
rodillas con el fusil trabado a mi izquierda y a mi derecha el
soldado de la ametralladora el cual también se encontraba
en problemas con la ametralladora pues™ estaba
encascarada, procedo a realizar fuertes réfagas de fusil
hacia donde estaban los bandidos ya que ellos se estaban
acercando hacia nosotros y disparando a una distancia
aproximadamente 20 metros y fue cuando comenzaron a
replegarse también ya con el apoyo de la ametralladora la
cual inicia fuego y movimiento hacia delante registrando e
inspeccionado el lugar de los hechos, y encuentra un sujeto
muerto y dos fusiles, en los proximos minutos llega el
apoyo por parte del resto del personal.

Version del CS. Castro Caicedo Alexander: recibi la orden
del sefor SS. Amaris del Real Orlando que efectuara una
maniobra hacia el sitio donde se encontraba estos sujetos
armados el cual lleve bajo mi mando al soldado Londofo
Giraldo Diego y el Soldado Cardenas Trujillo Merardo,
debiamos llegar por el occidente de los sujetos armados y
el sefor CP. Mojica Angarita Fernando debia ir conmigo y
abrirse de mi posicion para cerrar las vias de escape. Al
llegar al sitio divise 05 sujetos armados, dejé fos soldados
Cardenas y Londofio come mi sequridad y avancé hacia
estos en arrastre bajo y observé a los sujetos que tenian
armas largas, y uno de ellos me detectd y abrié fuego hacia
mi y opté por lanzar una granada de mano, exploto la
granada y abri fuego ante la reaccidn de estos sujetos y al
tiempo avanzaba hacia donde estaban estos y en ese
momento vi salir a uno de ellos apuntando con su fusil y
abri fuego hacia este, mi fusil se trabo y aproximadamente
ocho sujetos armados salieron del mismo sector disparando
hacia mi y al soldado Londofio llegé a apoyarme y se trabd
sy ametralladora, el soldade Cardenas se encontraba mas
hacia la derecha del soldado maniobrando por el borde de
la marafa. Por un momento estos sujetos nos estaban
copando ya que nos superaban en numero pues ellos eran
aproximadamente ocho y nosotros solo tres, en ese

momento llega el CP. Mojica quien a punta de réfagag, ug_t-‘ﬂl.
monta una base de fuego obligandolos a replegarse, {yﬁ fg‘j
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a medida que fuimos avanzando nos dimos cuenta que esa
era el drea campamentaria puesto que habian hamacas y
equipos armados y sitios para cocinar, aseguramos el
terreno y luego llegd el apoyo del S5. Amaris y pidio apoyo
aéreo pues al parecer los sujetos armados pretendian
reorganizarse y atacarnos gracias al apoyo oportuno del
avion fantasma estos decidieron huir” (fis. 150 a 153 c.1).

Las ‘anteriores pruebas evidencian que la muerte del sefor
Danny Daniel Rojas no fue producto de una ejecucion
extrajudicial como lo adujo el apoderado de los demandantes,
sino que en efecto ocurrio por su culpa exclusiva y
determinante, en la medida en que hacia parte del grupo al
margen de la ley, que se enfrentd a bala con la trbpa del
ejército que se desplazé a esa zona, a verificar la presencia de
un grupo armado al margen de la ley, que rondaba una torre
de energia ubicada en la vereda el Fique del Municipio de

Remedios.

Lo anterior explica el motivo por el cual, su familia no tenia
noticias suyas, ni supo dar razén de su paradero, pues sus
propios Hermanos Bender Darioc y Nudris del Carmen Rojas, no
sabian desde hacia dos meses antes de su muerte, donde se
encontraba o a queé actividad se dedicaba.

Adicionalmente, la Viceprocuraduria General de la nacion,
mediante auto del 15 de marzo de 2013, proferido en la
investigacion disciplinaria 064-8179-08, al evaluar |la
investigacion seguida en contra de los militares que
participaron en la operacion donde resultaron muertos Dany
Daniel Rojas y Uriel de Jeslis Vasquez Meneses, ordend
archivar las diligencias por la muerte violenta del primero.

La decision de la Procuraduria se sustenta en las pruebas
allegadas tales como el informe de patrullaje en el que se
consignaron las circunstancias de modo, tiempo y lugar como
ocurrieron los hechos en que resultd muerto Dany Daniel

Rojas como consecuencia del enfrentamiento armado con el
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ejército, el acta de levantamiento del cadaver, que describe la
topografia de la zona, los elementos hallados, las evidencias
del enfrentamiento (vainillas), espoleta de granada y lugar
donde explotd la misma, las caracteristicas de las heridas que
presentaba el occiso, de las que se puede inferir que se
produjeron a larga distancia, mdxime gque no presentan
ahumamiento, ni tatuaje macroscépico, como se consignd en
la necropsia y en el estudio realizado a las prendas, dado que
no se encontraron rastros de pdlvora (fl.717 y ss Cdno 4).

En esas condiciones, es evidente que la muerte de Dany
Daniel Rojas Delgado, como ya se dijo, se produjo por su
culpa, en que decidid voluntariamente estar al margen de la

* ley, y se hallaba en bando contrario que atacé al ejército con

armas de fuego, circunstancia que llevd a la fuerza publica a
repeler el ataque, para preservar su vida. Por ende, se
absolverd al Estado de las pretensiones formuladas por los
familiares de aquel.

3.2.3.2. De la Responsabilidad del Estado por la muerte
del sefior Uriel de Jesis Vasquez Meneses (Proceso

050013331 027 2010 00228 00)

No existe discusion en relacién con el enfrentamiento entre

" miembros del Ejército y un grupo al margen de la ley, en los

momentos anteriores al deceso de Uriel de Jesus, ocurrido el
dia 14 de abril de 2008. Sin embargo, la muerte de esta
persona ocurrio en otro paraje distante aproximadamente a
cuarenta minutos de camino, del lugar donde cayd abatido
Dany Daniel Rojas.

Dichos hechos se atribuyen al grupo comandado por el SS.
Amaris encar‘gaﬂo de crear un dispositivo de cierre de las vias

de escape, para evitar la fuga de los insurgentes. Si bien, la

tropa pretendic justificar la muerte de aquel, alegandgﬂgpﬂl‘i




enfrentamiento con el grupo armado, para lo cual indicaron
gue gastaron una cantidad considerable de municion, ese
aspecto fue desvirtuado con el hallazgo de los elementos
relacionados en el Informe de Inspeccion de Cadaver, segun el
cual, tan solo se hallaron tres vainillas, en el area donde cayo
abatido.

Lo anterior significa que no existio intercambio de disparos
entre el Ejército y un grupo armado, en el gue se pretendio
ubicar a Uriel de Jesus Vasquez, dado que el hacia parte de un
grupo de jornaleros dedicados a labores del campo (rula),
todos residentes en la vereda el Fique del Municipio de

Remedios, como pasa a verse:

i) Los testimonios de los sefiores Gustavo Alejandro
Meneses, David Osorio, Alberto Osorio y Egidio de Jesus
Giraldo, tr:abajadores de la finca “El Figue”, expusieron que el
occiso era compafiero de trabajo, quien también laboraba
"boleando rula”, y para ese momento se encontraba realizando
dicha labor en uno de los potreros de la finca. De igual forma,
el sefior Alejandro Meneses manifestd que escuchd el
enfrentamiento inicial a una distancia de un kilometro,
situacion que los llevé a querer salir del lugar donde estaba
junto con su primo Uriel Vasquez y su cufiado Robinson,
cogiendo ventaja su primo a quien perdio de vista, y al
momento escuchd un tiro y un quejido de su familiar, y luego
otro tiro. Por ultimo, dichos testimonios dan cuenta del arraigo
del sefior Uriel de Jesus Vasquez en el municipio de remedios,
pues era oriundo de dicho lugar y siempre laboro como

jornalero o minero.

i) Igualmente se tiene que, la muerte del sefor Uriel de
Jests Vasquez no fue instantanea, de conformidad con el
concepto emitido por el Dr. Luis Eduardo Romero, pues
ninguno de los impactos recibidos causo lesiones en columna

cervical alta, es decir, las tres primeras cervicales, el tallo
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cerebral, corazén o grandes vasos, que son los que provocan
dafios esencialmente mortales. Pese a lo anterior, no hay
constancia de solicitud de ayuda a heridos, por el contrario sus
familiares sostienen que murié pero el ejército no dejo llevario,
porgue estaban pendientes del helicoptero.

iii) Lo anterior, sin dejar de lado el Informe de Patrullaje
rendido por el SS. Orlando Amaris del Real, quien expone lo
sucedido y consigna las versiones del CP. Mojica Angarita v del
CS. Castro Caicedo, como sigue:

“(...) siendo las 14:00 horas, el grupo liderado por el CP.
Majica y CS5. Castro, entraron en combate con los
delincuentes al ser sorprendidos por los bandidos cuando
se acercaban a elfos, dichos delincuentes iniciaron la huida
en direccign sur y oriente, como resultado del combate en
este lugar se produjo la muerte de 01 sujeto quien' portaba
un chaleco porta proveedores y un arma larga.
Coordenadas 05 55 58 LN-74 47 27 LW, se ordena efectuar
un dispositivo de seguridad con el fin de garantizar la
seguridad en el sector de los combates,

El grupo ubicado sobre el sector oriental gue se encontraba
bajo mi mando y que tenia como Misién realizar una serie
de cierre sobre las vias de escape, fue sorprendido por un
grupo de bandidos quien dispararon contra el dispositivo
Instalado, reaccionando de la agresién por parte de los
bandides se produce como resultado la muerte de un sujeto
guien portaba un arma larga. En coordenadas 06 55 56 LN-
74 47 06 LW, se reorganiza el dispositivo, se constata el
personal y armamento y se ubica la seguridad sobre el
sector donde se producen los combates, (..)" (fls. 150 a
153 c.1).

‘Nétese cémo el relato del combate sostenido por el grupo
dirigido por el SS. Amaris del Real, es escueto sin ofrecer
mayor detalle sobre la cantidad de sujetos que los atacaban, vy
cudntos de estos sujetos dispararon, ni tampoco quienes
fueron los soldados que reaccionaron o cuanta municién

dispararon y cdmo se desplegé dicho grupo.

En esas condiciones, han quedado en evidencia los elementos
constitutivos de la responsabilidad administrativa en cabeza de
la Nacion Ministerio de Defensa Macional - Ejército Nacional
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por la falla en el servicio que se les endilga, unicamente frente
a la muerte del sefior Uriel de Jesls Vasquez Meneses:

a. El dafio antijuridico, por la ejecucién extrajudicial de este
joven, quien al no ser parte del conflicto armado debia ser
protegido y no ejecutado, menos aun podia ser reportado
como muerto en combate con el Ejército, pues si bien hubo
combate en la zona ocurrid en un lugar distante al sitio en
donde el grupo al mando del SS. Amaris del Real ultimé al
joven Uriel de Jesis Vasquez. De suerte que el
comportamiento de este grupo perteneciente a la Unidad
GEDEON, desconocié las normas Convencionales del Derecho
Internacional Humanitario. Maxime si se tiene en cuenta el
concepto médico emitido por el Dr. Luis Eduardo Romero, que
advierte: “teniendo en cuenta las estructuras comprometidas, no
se evidencia una lesion de tal magnitud o importancia que explique
la muerte del sujeto de forma inmediata o muy cercana al momento
de las lesiones; por consiguiente, no estaria dentro de fa
clasificacion descrita en algunos textos forenses como esencialmente
mortal, que son las que limitan ia probabilidad de sobrevida por el

dafio causado (...)".

b. La imputacién a miembros del Estado, por las pruebas
documentales referidas, que acreditan que el reporte de la
Misidn del Ejército Nacional de la muerte de este joven no
corresporide con la realidad, el informe de necropsia que
refiere la causa de la muerte “se produce por la seccion
medular al paso de proyectil de arma de fuego en térax, forma
de la muerte: violenta”, la inspeccion a cadaver que consigna
que en el lugar en el que se hallé el cuerpo sin vida del joven,
solo se encontraron 3 vainillas de bala, numero muy inferior a
las que deben encontrarse de haberse presentado un
enfrentamiento, v la plena identificacion de dicho cuerpo
reportado como muerto en combate, como de quien en vida
respondia al nombre de Uriel de Jesus ‘u’ééquez Meneses,

mismo respecto del cual no se acredito vinculacion con grupos
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al margen de la ley, por el contrario, tanto de las
declaraciones recaudadas en las investigaciones penal y
disciplinaria, se establecid que el mismo laborada en la zona
como jornalero que bolea rula.

En consecuencia, ha quedado demostrado que la muerte del
referido joven fue producto de una ejecucion extrajudicial, al
tratarse de un acto deliberado, que transgrede las leyes
nacionales que protegen el derecho a la vida y las
internacionales que prohiben la-privacién arbitraria de ese bien
preciado.

Este hecho es muy reprochable, al transgredir las normas del

- Bloque de Constitucionalidad que protegen los ,Derechos
Humanos y en este caso, a la poblacién civil, cuando se
evidencia la participacion de miembros del Estado que
pretendieron dar visos de una actuacidn legitima en ejercicio
de sus funciones; lo Unico que buscd fue encubrir un delito,
para mostrar a sus superiores y al pais, un grado de eficiencia
que jamas existid.

c. El nexo causal. No existe duda de este elemento, pues el
subgrupo de la Unidad GEDEON, que quedd al mando del SS.
Amaris del Real, reconocié que dispard contra el sefior Uriel de
“Jesus'Vasquez, alegando como justificacion un ataque del que
fueron victima, por parte de un grupo de insurgentes.

Las acciones y omisiones como las advertidas en el curso de
este proceso, sin duda llevan a que se pierda legitimidad y se
comprometa la estabilidad misma del Estado y de Ila
sociedad, pues es lamentable que Fuerzas instituidas para
protegerla, sean precisamente las que transgreden los
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Todo lo anterior, conllevara a proferir sentencia condenatoria
en contra de la entidad demandada por la muerte del sefior
Uriel de Jesis Vasquez Meneses y a tomar medidas de no
repeticion, con el fin de evitar que situaciones como ésta no
vuelvan a presentarse y se logre una reparacion integral a las

victimas.
3.2.3.2.1. Indemnizacién De Perjuicios.

Para el efecto, se acoge la orientacién jurisprudencial que fijo
el Organo de Cierre de la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa, Seccion Tercera, en Sentencia de Unificacion
del 28 de agosto de 2014, Exp. 32988, M.P. Ramiro Pazos
Guerrero, sequn documento aprobado en acta de la misma por
la Seccién Tercera de la Alta Corporacion “con el fin de
recopilar la linea jurisprudencial y establecer criterios
unificados para la reparacién de los perjuicios inmateriales”.

Lo anterior, atendiendo el caracter vinculante de esa decision,
sin soslayar la autonomia judicial para proferir una condena
acorde a las pruebas allegadas al expediente. En tal sentido
se determinan asi:

1. Perjuicios Inmateriales.

Los perjuicios morales, son los entendidos como aquellos que
se causan por el dolor, la afliccion y en general los
sentimientos de desesperacidn, congoja, desasosiego, temor,
zozobra, etcl?, que invaden a quienes fueran los padres,
hermanos o hijos de las victimas directas, por el dafio
antijuridico estudiado.

El parentesco de los demandantes, se acredito asi:

2 Definidos en ¢l documento final de Unificacion de la Seccion Tercera del Consejo de Estado,
aprobado en acta del 28 de agosto de 2014, que tratd sobre los topes en toda la clase de titulos
de imputacion por daflos antijuridicos.
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Los padres, hermanos del sefior Uriel de Jesls Vasquez
Meneses (qg.e.p.d.), de quien se aporté registro civil de

defuncion (fl. 13 c.2).

| Demandante Parentesco | Folio | Documento
Lucelly Meneses Madre 12 Registro  civil de
nacimiento de la
victima directa
Francisce Luis Vasquez | Padre 12 Registro  civil de
Alvarez nacimiento de Ia
| ; victima directa
Francisco Alirio Vasquez | Hermano 14 Registro  civil de
Meneses nacimiento
Luis  Gerardo Vasquez | Hermano 15 Registro civil de
Meneses nacimiento
Martha Lucia Vasquez | Hermana 16 Registro  civil de
Meneses nacimiento
Jorge  Antonio  Vasquez | Hermano 17 Registro civil de
Meneses nacimiento
Luz Dary Vdsquez Meneses | Hermana 18 Registro civil de
i nacimiento
Luis Fernando Vasgquez | Hermano 19 Registro  'civil de
Meneses nacimiento
Carlos Humberto Vasquez | Hermano 20 Registro  civil de
| Meneses nacimiento
Jhon Fredy Vasquez | Hermano 21 Registro  civil de
Meneses nacimiento
Héctor Emilio Vasquez | Hermano 22 Registro  civil de
Meneses nacimiento

Seria del caso reconocer el tope maximo

admitido en estos
casos por el Organo de Cierre de la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa. No obstante, advierte el Despacho que si bien
estos perjuicios se presumen por la simple existencia de un
vinculo familiar, no puede desconocerse que dentro de tales
relaciones hay unos vinculos mas estrechos que otros.

Bajo la anterior premisa y teniendo en cuenta los testimonios

obrantes dentro de expediente, se resalta que el sefior Uriel no

vivia con sus padres sino con el sefior Jorge Antonio Vasquez,
su hermano, y su cufiada, como sigue:

1. Maria Neoclis Meneses “(...) Yo era la que lo despachaba
a €l para eltrabajo, €l vivia con nosotros (con Jorge
Vasquez mi esposo y Maria Neoclis Meneses), antes de
irse para el Ejército vivié con nosotros y ahora volvié”
(fls. 114-115 c.1 'y 2 exhorto 1018-7). “(..) Uriel era

cuiado mio, vivia con nosotros desde hace més o mn?an'ﬁ}'
K4

41

=3

AN

ANT

po b

Y1

/4

LA UULUﬁ

- d
e il

L



unos tres o cuatro meses. Ahi comia y dormia” (fl. 221
c.5). '

2. Carlos Humberto Vasquez Meneses “(...) Uriel vivia con
mi hermano Jorge Antonio y su esposa Maria Neuclides
Meneses Mesa y el nifioc Yan Carlos de 5 afos, Yy
trabajaba por dias donde lo solicitaran” (fls. 25-26 c.1 y
2 exhorto 1018-7).

3. Gustavo Alejandro Meneses “(..) El era el que veia por
ellos” (fls. 115 -116 c.2).

4, Gildardo de Jesus Meneses, vecino de los padres de la
victima “(...) £l veia por el papé y la mama, se ganaba el
minimo y eso erra para el sustento de ellos..él era el
que mds les daba el sustento” (fls. 119-120 c.2).

5. Carlos Abdulio Taborda Herrera, esposo de la prima del
sefior Uriel de Jesus “(...) para llegar donde él posaba o
comia, que era donde Maria Neoclis Meneses Mesa y
Jorge Vasquez..le ayudaba a sus padres en dinero para
la comida” (fl. 223 c.5).

6. Lucely Meneses de Vdsquez, madre de la victima "(...) Lo
unico es que mi hijo me colaboraba mucho con la
alimentacién y algunas otras cosas” (fls. 215-217
c.reservado).

Por lo tanto, el Despacho reconocera una indemnizacion
equivalente al valor de cien (80) salarios minimos legales
mensuales vigentes al momento de la ejecutoria de esta
providencia, en favor de cada uno de los padres de la
mencionada victima directa, cincuenta (50) SMLMV a favor del
sefior Jorge Antonio Vdsquez Meneses pues quedd demostrada
la relacion estrecha entre ambos, y treinta (30) SMLMV a cada
uno de los demas hermanos, ya referidos, reconocidos por
activa en el presente medio de control.
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Se niega la condena de perjuicio a la vida de relacién, pues no
fueron contemplados en los perjuicios inmateriales por el
Organo de Cierre en la Sentencia y el documento de
Unificacion que inspira la presente condena, en el cual se
puntualizd "Ningun dafio o perjuicio inmaterial podrd ser
indemnizado doblemente”.

2. Perjuicios Materiales.

Los mismos testimonios citados en el acapite de perjuicios
inmateriales sustentan la decisién de no imponer condena por
concepto de perjuicios materiales, toda vez que si bien los
perjuicios dolosos se presumen, los materiales si deben
probarse y en. el caso concreto, si bien los testimonios de los
familiares y amigos refieren una ayuda econémica’ por parte
del sefior Uriel de Jes(s Vasquez Meneses a sus progenitores,
tambien lo es que no determinaron la proporcidn o porcentaje
que la victima destinaba a tal colaboracidn, o si en efecto era
una ayuda periodica. Adicionalmente tal ayuda no puede
tomarse como sindnimo de dependencia, maxime cuando el
sefior Uriel de Jestis Visquez de 27 afos de edad, no
compartia techo con sus padres sino que vivia con su hermana
y su cufiada.

Aunado a lo anterior, la Jurisprudencia del Consejo de Estado

“ha establecido que la ayuda que los hijos le presten a sus
progenitores se presume hasta los 25 afios de edad y si
continuaba en casa materna, asi discurrié el Maximo Tribunal
de esta Jurisdiccion:

"Ahora bien, en el caso de autos, debe tenerse en cuenta
que cuando se trata del fallecimiento de los hijos, respecto
de los padres, la jurisprudencia de la Corporacion ha
entendido que el hijo soltero contribuye al sostenimiento de
su casa materna hasta la edad de 25 afios, pues se
presume que a partir de la misma forma su propio hogar,
"realidad que normalmente impide atender las necasidades
econdmicas de otros frentes familiares”, esa presuncién
puede ser desvirtuada cuando ha existido certeza de gue
pese a superar la edad de 25 anos, el hijo prestaba auxilio
econdmico a sus padres y se han encontrado reunidos o = COL
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elementos indiciarios como la vida modesta de la familia o
“la voluntad reiterada, por actos sucesivos, de asumir el
auxilio econdémico”™ y particularmente, cuando el hifo no
habia formado su propia familia y continuaba en la casa
paterna‘?,

Es asi, que la Sala reiterd:

"En relacion con el reconocimiento del lucro cesante
a favor de los padres, la jurisprudencia ha dicho que
se presume que los hijos ayudan a sus padres hasta
la edad de veinticinco anos, en consideracion “al
hecho social de que a esa edad es normal que los
colombianos hayan formado su propio hogar,
realidad que normalmente Iimpide "atender [as
necesidades econdmicas en otros frentes familiares”.
Ademds, se ha considerado gue cuando se prueba
que los padres recibian ayuda econdmica de sus hijos
antes del fallecimiento de éstos, la privacion de ésta
tendria un carécter cierto y se ha presumido que la
misma habria de prolongarse en el tiempo, mas alla
de la edad referida de los hijos, a condicién de que
se retnan algunas circunstancias que permitieran
afirmar tal presuncion como la necesidad de los
padres, su situacién de invalidez, su condicidn de
hije unico™.

Entonces, forzoso es concluir que la presuncion frente a la
existencia del perjuicio encuentra un limite temporal, pues
se tiene en cuenta el momento en el cual el hijo habria
cumplido 25 afos de edad, se itera, porque segun las
reglas de la experiencia, ese es el momento hasta el cual
los padres pueden esperar ayuda economica de los hijos -
salvo prueba en contrario-por estimarse que a esa edad
éstos LUltimos se emancipan del seno familiar y conforman
su propia familia*®. '

No obstante, previendo que el sefialado supuesto conforma
una presuncion de cardcter jurisprudencial, frente a la cual
cabe afirmar, por supuesto, que ella admite prueba en
contrario, la Sala ha contemplado eventos en los cuales el
limite para el reconocimiento del perjuicio material - lucro
cesante no se halla en los 25 afios de edad, por cuanto la
victima fallecida, al momento de la muerte, superaba tal
edad y, pese a ello, el material probatorio allegado o
recaudado en el plenario demuestra la existencia de una
relacion de dependencia econdmica de sus progenitores,
caso en el cual la liquidacion se extiende al tiempo de vida
probable de los padres?®.

Asi las cosas, en el sub examine la Sala prevé que JUNIOR
SOLIS ANGULO, nacié el 13 de enero de 1970, hecho del

" Consejo de Estado, sentencia de 20 de febrero de 2003, Exp. 14.513.
" Consejo de Estado, sentencia de 9 de junio de 2005, Exp. 15.129.
'* Consejo de Estado, sentencia de 6 de junio de 2007, Exp. 16.064.

1 Nota de Relatorfa: Ver entre otras, sentencias del 12 de julio de 1990, expediente 5666 y del

19

de marzo de 1998, expediente 10.754.
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cual se infiere que para la fecha de su fallecimiento (16 de
marzo de 2001) contaba con 31 afios, 2 meses y 3 dias de
edad, consecuencia de lo cual, para el reconocimiento del
lucre cesante a favor de Nieves Solis (padre de crianza) la
Sala requiere que el perjuicio se encuentre plenamente
probado.

()

Vistos los testimonios que anteceden, la Sala considera
probado que (i) JUNIOR SOLIS ANGULO contaba con la
edad de 31 afios, 2 meses y 3 dias; (ii) para el momento
de los hechos tenia conformado su propio hogar y tenia
hijos, a lo cual hace referencia el testigo Soriano Hinestroza
Perfaza,; (iii) laboraba comeo Coordinador de Desarrollo
Comunitario en la Alcaldia de la localidad de Bocas de
Satinga, en la cual devengaba un salario de $720.000.00 e
(iv) invertia sus ingresos en la manutencion de su familia.
Sin embargo, la Sala no tiene certeza sobre la destinacion
que JUNIOR SOLIS ANGULO hacia de sus ingresos
mensuales, por cuanto aunque los testigos son unisonos en
afirmar que éste invertia sus ingresos en la manutencion de
su familia, estos no aclaran si dicha afirmacion se refiere a
la familia.paterna (de crianza) de la victima o a su nueva
familia, por el contrario, Unicamente el primef testigo
aclara que la victima “atendia las obligaciones de su hogar,
sus hijos, y también ayudaba a sus padres”, pero sin
sefialar el guantum al que equivalia la mencionada ayuda o
gue ésta significard un aporte para el sustento de sus
hermanos, como tampoco queda claro que tal apoyo
econdmico fuera periédico o continuvo, consecuencia de lo
cual la Sala considera acertada la decision del Tribunal de
Narifio al negar el lucro cesante peticionade por los
demandantes y estima necesario rechazar la solicitud
efectuada en este sentido por la parte apelante” 7

Entonces, sin desconocer el profundo e irreparable dolor que
causa la pérdida de un hijo, tal circunstancia no sustenta la
condena gue por el concepto aludido se reclama, circunstancia

"que lleva a negar dicha pretensién.

3. Medidas De Reparacion Integral No Pecuniarias.

El Despacho de forma oficiosa impone condena de reparacion
integral no pecuniaria, atendiendo la gravedad de los hechos y
los derechos convencionales comprometidos, con la finalidad
de alcanzar una reparacion integral en favor de las victimas
de los hechos reprochables que originan la condena y de no

'" Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seecion Tercera, Subseccion
*C". Sentencia del 12 de noviembre de 2014, C.P. Jaime Orlando Santofimio Ganﬁmﬂt co
Radicacion (29.139), 15"’ ;‘"ﬂ
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repeticion'®, siguiendo la orientacion que ha fijado el Consejo

de Estado al resolver casos de presupuestos similares a éste’?,
asi:

a. El Ministerio de Defensa Nacional- EIERCITO NACIONAL,
debera disefiar entre los Comandantes de las Brigadas y de los
Batallones del Pais un plan integral de inteligencia, tendiente a
lograr un control estructural efectivo respecto del
cumplimiento de las misiones y de protocolos de
investigaciéon que determinen el uso de municion, en
especial cuando se reporten caidos en combate, para
prevenir la comision de delitos como los que dieron origen a
la presente accion.

b. En el término de dos (2) meses contados a partir de la
ejecutoria de este fallo, el Ministerio de Defensa y el Ejercito
Nacional estableceran un link con un encabezado apropiado en
el que se pueda acceder al contenido. magnético de esta
providencia, el cual se mantendra al acceso al publico del
respectivo vinculo durante un periodo de seis (6) meses que
se contaran desde la fecha en gue se realice la respectiva
carga de la informacién en la pagina web de esa institucion.

c. Teniendo en cuenta que se ha advertido
desconocimiento a las obligaciones convencionales de
proteccion de los derechos humanos, se enviard por Secretaria
al Director del Centro Nacional de Memoria Historica y del
Archivo General de la Nacion, copia de la presente sentencia
para que contribuya a la construccién documental del pais gue
busca preservar la memoria de la violencia generada por el
conflicto armado interno en Colombia.

d. El Comandante del Ejército Nacional debera presentar
excusas publicas y en un acto de acceso al publico en general,
a la familia del sefior Uriel de Jesus Vasquez Meneses victima

" De conformidad con el principio Pacta Sunt Servanda, contenido en el articulo 26 de la
Convencitn dé Viena sobre el Derecho de Tratados, se impone segin los articulos 1° numeral
I® y 2% de la Convencidn Americana de Derechos Humanos, el deber al Estado de prever que
hechos violatorios de Derechos Humanos, no vuelvan a repetirse en Colombia,

" Sentencia de la Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccidn A, del
14 di julio de 2016, C.P. Hernidn Andrade Rincén, expediente 35.029, citada al comienzo,
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directa de estos hechos, dentro de los dos (2) meses
siguientes a la ejecutoria de la presente sentencia, en el cual
informara e instruird sobre el acceso del link de la publicacién
referida en el literal a) del presente acapite, de lo cual dejard
constancia en una placa que entregara a los padres afectados.

4. Condena en costas

De conformidad con lo previsto por el articulo 171 del Cédigo
Contencioso Administrativo, no se encuentra mérito para
imponer condena por este concepto, toda vez que si bien la
tesis de la parte demandada fue vencida, su actuacidn en el
presente debate no encuentra reparos, pues su intervencién se
enmarco en el ejercicio de su derecho de contradiccion y
defensa, bajo argumentos razonables.

5. Conclusién

Se absolvera a la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL, por la muerte del sefior Danny Daniel
Rojas Delgado (Proceso 050013331 010 2010 00013 00),
pues quedo acreditada la culpa exclusiva y determinante de la

victima.

De otra parte, se declarard responsable a la NACION -
' MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL por la falla
en el servicio que llevo a la ejecucion extrajudicial de quien en
vida respondiera al nombre de Uriel de Jests Vasquez Meneses
y fuera hijo y hermano de los demandantes dentro del Proceso
050013331 027 2010 00228 00, y en consecuencia, se
impondran las condenas en su favor, ajustadas a la orientacion
Jurisprudencial sobre el tema, gue restablezca los derechos
convencionales afectados.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CUARENTA Y Uﬂﬂkchg_f;ffLmi
(41) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE Bnﬁgﬁf f““{;f
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administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la Ley,

FALLA:

PRIMERO: DECLARAR probada la excepcién de “culpa
exclusiva y determinante de la victima” propuesta por la
parte demandada dentro del proceso 050013331 010 2010
00013 00, adelantado por la muerte del sefior Danny Daniel
Rojas Delgado.

SEGUNDQO: NEGAR las pretensiones de la demanda
050013321 010 2010 00013 00, de conformidad con lo
expuesto en precedencia.

TERCERO: DECLARAR ﬁDH.INISTRATI‘H'AHENTE
RESPONSABLE a la NACION -MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, por la falla en el
servicio que llevo a la ejecucion extrajudicial en la persona
protegida de Uriel de Jesus Vasquez Meneses (Proceso 050001
3331 027 2010 00228 00), de conformidad con lo expuesto en
las consideraciones de esta sentencia.

—

CUARTO: En consecuencia, CONDENAR a la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL, a pagar:

a) Por PERJUICIOS MORALES, en favor de cada uno de los
familiares del sefior Uriel de Jesus Vasquez Meneses
(demandantes) el.equivalente en suma de dinero, que se
describe a continuacion, respectivamente:

[ NIVEL | DEMANDANTE i SMMLV.

1 LuEéw Meneses de Uésqu'éiz‘, identificada con la cédula | 80
de ciudadania No. 21.947.761, madre de Uriel de | SMLMV
Jesus Vasquez Meneses (g.e.p.d.)

1 Francisco Luis Vasquez Alvarez, identificado con la | 80
| cédula de ciudadania No. 710.918, padre de Uriel de | SMLMV
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Jesus Vasquez Meneses (q.e.p.d.)

2 Jorge Antonio Vasquez Meneses, identificado con la | 50
cédula de ciudadania No. 15.537.906, hermano de | SMLMV

- Uriel de Jesus Vasquez Meneses (g.e.p.d.)

2 Francisco Aliric Vasquez Meneses, identificado con l 30
cédula de ciudadania No. 15,537.238, hermano de | SMLMV
Uriel de Jesus Vasquez Meneses (g.e.p.d.)

2 | Luis Gerardo Vasquez Meneses, identificado con la | 30
cédula de ciudadania No. 15.537.260, hermano de | SMLMV
Uriel de Jesus Vasquez Meneses (q.e.p.d.)

2 Martha Lucia Vasquez Meneses, identificada con la | 30
cédula de ciudadania MNo.32.210.366, hermana de | SMLMV

| Uriel de Jesis Vasquez Meneses (g.e.p.d.) a1

2 Luz Dary Vasquez Meneses, identificada con la cédula | 30
de ciudadania No.32.211.215, hermana de Uriel de | SMLMV
Jesus Vasquez Meneses (g.e.p.d.) i

2 Luis Fernando Vasquez Meneses, identificado con la | 30
cédula de ciudadania No0.15.539.002, hermano de | SMLMV
Uriel de Jesus Vésquez Meneses (g.e.p.d.) 1

2 Carlos Humberto Vasquez Meneses, identificade con | 30
la cédula de ciudadania No. 15.x59.352, hermano de | SMLMV
Uriel de Jesis Vasquez Meneses (q.e.p.d.)

2 Jhon Fredy Vésquez Meneses, identificade con la | 30
cédula de ciudadania No0.15.539.930, hermano de | SMLMV

L Uriel de Jesus Vasquez Meneses (g.e.p.d.)

2 Héctor Emilio Vasquez Meneses, identificado con la | 30
cédula de ciudadania No. 15.539.327, hermano de | SMLMY
Uriel de Jesis Vasquez Meneses (g.e.p.d.)

b) Por reparaciéon integral, como medidas no

pecuniarias:

El Ministerio de Defensa Nacional- EJERCITO NACIONAL,
debera disefiar entre los Comandantes de las Brigadas y
de los Batallones del Pais un plan integral de
inteligencia, tendiente a lograr un control estructural
efectivo respecto del cumplimiento de las misiones
y de protocolos de investigacion que determinen el
uso de municion, en especial cuando se reporten
caidos en combate, para prevenir la comision de
delitos como los que dieron origen a la presente accion.

En el término de dos (2) meses contados a partir de la
ejecutoria de este fallo, el Ministerio de Defensa y el
Ejército Nacional estableceran un link con un encabezado
apropiado en el que se pueda acceder al contenido

magnético de esta providencia, el cual se mantendra a‘ll'1l

acceso al publico del respectivo vinculo ::Iurant%pﬁn
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periodo de seis (6) meses que se contaran desde la
fecha en que se realice la respectiva carga de la
informacion en la pagina web de esa institucion.

e« Teniendo en cuenta que se ha advertido
desconocimiento a las obligaciones convencionales de
proteccién de los derechos humanos, se enviarda por
Secretaria al Director del Centro’ Nacional de Memoria
Histérica y del Archivo General de la Nacion, copia de la
presente sentencia para que contribuya a la construccion
documental del pais que busca preservar la memoria de
la violencia generada por el conflicto armado interno en
Colombia.

« El Comandante del Ejército Nacional debera presentar
excusas publicas y en un acto de acceso al publico en
ge_neral, a la familia del sefior Uriel de Jesus Vasquez
Meneses victima directa de estos hechos, dentro de los
dos (2) meses siguientes a la ejecutoria de la presente
sentencia, en el cual informara e instruira sobre el
acceso del link de la publicacion referida en el literal a)
del presente acapite, de lo cual dejara constancia en una
placa que entregara a los padres afectados.

QUINTO: NEGAR LAS DEMAS PRETENSIONES de la
demanda 050013331 027 2010 00228 00, por las razones
expuestas en la parte motiva.

SEXTO: La presente sentencia deberd cumplirse de
conformidad con lo previsto por los articulos 176 a 178 del
Codigo Contencioso Administrativo, que precisa el tema de la
causacion de intereses moratorios a partir de la ejecutoria de

la sentencia.
SEPTIMO: Sin condena en costas.

OCTAVO: Devuélvase el expediente de manera inmediata por
conducto de la Oficina de Apoyo de este Distrito Judicial, al
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Juzgado Treinta y Dos (32) Administrativo de Medellin, con el
fin de que notifique la presente decision y continte con el
tramite.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

i)

Juez

31
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA
SALA QUINTA DE DECISION

MAGISTRADO PONENTE: JORGE LEON ARANGO FRANCO

Medellin, veinticinco (25) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

' RADICADO Proceso Principal

05001 33 31 010 2010 00013 01

Proceso Acuinulado

/05001 33 31 027 2010 00228 01
 DEMANDANTES | EUFEMIA DOLORES DELGADO BENAVIDES Y OTROS 1L}
DEMANDADO ~ ‘| NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO

NACIONAL.
ACCION Reparacién [lirecta
INSTANCIA Segunda
SENTENCIA N° | 133 .
TEMA Muerte de civil por miembros de |a Fuerza Publica. No se

acredita la legitima defensa como causal exonerativa de
responsabiliclad. Culpa exclusiva de la victima. Existencia
de una fallz del servicio del Ejército Nacional. No se
| demostro uso legitimo de la fuerza. Perjuicios solicitados
e deben ser probados para su reconocimiento.
DECISION CONFIRMA, MODIFICA Y ADICIONA

Decide la Sala el recurso de apelicién interpuesto por AMBAS PARTES contra
la sentencia proferida el dia 30 de'mavn de 2018, por el JUZGADO 41
ADHIHISTHATI\!D DEL CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION CUARTA,
med:ante Ia cual se accedid parcialmente a las pretensiones.

I. ANTECEDENTES.

Con las demandas la parte acto-a pretende que se declare a la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL administrativamente
responsable del dafio antijuridico -ausado a los demandantes por la muerte de
los sefiores DANY DANIEL ROJAS DELGADO y URIEL DE JESUS VASQUEZ
MENESES, en hechos ocurridos en el Municipio de Remedios - Antioguia,
Corregimiento Santa Isabel, Vereda El Fique, el dia 14 de abril de 2008.




Radicado: D5001 33 31 010 2010 00013 01
Demandante:; EUFEMIA DOLORES DELGADD BEMAVIDES ¥ OTROS *

Como consecuencia de la anterior declaracion, los demandantes solicitan se
indemnicen los dafios morales, a la vida de rzlacién y materiales causados, de
la siguiente manera:

- Grupo familiar del occiso DANY DANIEL. ROJAS DELGADO:

[ Nombre Relacion | Perjuicios | Vida de Perjuicios
Moralies Relacion materiales
DANY DANIEL ROJAS | Victima 100 SMLMV
DELGADO Directa
EUFEMIA DELGADO | Madre 100 SMLMVY | | 100 $37.5642.524,42
BENAVIDES SMLMY
UBaALDO MIGUEL | Padre 100 SMLMV | | 100 $37.642.524,42 |
ROJAS CORREA SMLMV
NEIR MIGUEL ROQJAS | Hermano 85 SMLMY
DELGADO
BEDER DARIO ROJAS | Hermano 85 SMLMV
DELGADO
LEDIS ELENA ROIJAS | Hermana 85 SMLMW
DELGADO
MILDRIS DEL CARMEN | Hermana 85 SMLMV
ROJAS DELGADO
ELDER DE JESUS | Hermano 85 SMLMY
ROJAS DIELGADU
ERNEIZ ISABEL ROJAS | Hermana | 85 SMLMV
DELGADO

Grupo familiar del occiso URIEL DE JESUS VASQUEZ MENESES:

| Nombre Relacion P:Brjui-:los Vida de . Perjuicios
Morales Relacién materiales
LUCELLY MENESES Madre 200 SM.MV | 200 $59.380.597
SMLMV
FRANCISCO LUIS | Padre 200 SMLMV | 200 $55.601.610
VASQUEZ SMLMV
FRANCISCO  ALIRIO | Hermano 100 SM.MV
VASQUEZ
LUIS GERARDO | Hermano 100 SMLMV
VASQUEZ
| MARTHA LUCIA | Hermana | 100 SMLMV
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VASQUEZ
JORGE ANTONIO | Hermanc 100 SMLMY -
VASQUEZ '
LUZ DARY VASQUEZ | Hermanaz 100 SMLMY
LUIS FERNANDO | Hermanc 100 SMLMY
VASQUEZ

CARLOS HUMBERTO | Hermanc | 100 SMLMV
VASQUEZ

JHON FREDY | Hermanc | 100 SMLMV |
VASQUEZ

HECTOR EMILIO | Hermanc | 100 SMLMV
VASQUEZ |

I1. FUND#MENTOS DE HECHO.

Se indica que el sefior DANY DAN EL ROJAS DELGADQ prestd el servicio militar
cbligatorio en el sector de El Bagr:, y que posteriormente se incorpord a la vida
laboral como trabajador de la empresa "ALIANZA T" en la que laboré del 27 de
noviembre de 2006 al 1 de febrer: de 2008, desempefiando el cargo de auxiliar
de patio y percibiendo una asignacién basica de $461.500.

Sefialan que, se trasladé al Municipio de Remedios - Antioquia, vereda “El
Fique”, corregimiento Santa Isabel, donde se dedicé a trabajar como jornalero
en las fincas de la region.

Manifiestan que, el 14 de abril de 2008 fue dado de baja cuando se encontraba
en labores del campo junto con dos campesinos mas, siendo presentado como
guerrillero muerto en combate.

Por su parte, se narra en el proc:so acumulado que el 14 de abril de 2008 el
sefior URIEL DE JESUS VASQUEZ MENESES se encontraba laborando en la
vereda “El Fique” del Corregimierto Santa Isabel del Municipio de Remedios -
Antioguia, cuando miembros del Ejército Nacional les disparafﬁ; :::rn Sus armas
de dotacion oficial, junto con otro: dos campesinos que laboraban alli témbién.
siendo presentados posteriorments: como guerrilleros muertos en combate.

III. CONTESTACION DE LA DEMANDA.

La Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional con relacion a los
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responsabilidad de culpa exclusiva y determinante de la victima, con
- fundamento en que todas las muertes en combate o las bajas que realiza el
Ejército Nacional estan siendo descalificadas por los familiares de las victimas y
estan alegando ejecuciones extrajudiciales, cuando los distintos informes de
patrullaje y casos tacticos que se levantan tras una operacion militar dan cuenta
de encuentros armados en los que luego de ‘allecidos los combatientes fungen
como ciudadanos de comportamiento ejemplar cuando la realidad es otra
diferente.

IV. ACUMULACION DE PROCESOS.

En auto del 3 de agosto de 2011?, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito
de Medellin decretd la acumulacién de los p-ocesos de reparacion directa con
radicado 05 001 33 31 010 2010 00013 como principal, y el radicade 05 001 33
31 027 2010 00228 como acumulado, al tstimar que en cada una de las
demandas que a esas acciones correspondiis, se invocaba una misma causa
relacionada con los hechos E;Curridﬂs en el Municipio de Remedios - Antioquia el
14 de abril de 2008, y de los cuales se atribLia la responsabilidad a la Nacién -
Ministerio de Defensa- Ejército Nacional; sirviéndose de las mismas pruebas.

Por tal motivo, estimé que era conveniente acirupar las controversias en un solo
proceso para resolverlas en una sentencia, @ encontrar reunidos los requisitos
para la procedencia de la acumulacién subjetiva, v -pﬂr razones de celeridad y
economia procesal.

V. SENTENCIA DE PRIME RA INSTANCIA.

Mediante providencia emitida el dia 30 de mayo de 2018, el Juzgado 41
Administrativo del Circuito de Bogotd - Secci¢n Cuarta-, accedio parcialmente a
las suplicas de la demanda.

En el estudio del caso concreto, conforme a |z valoracion de la prueba allegada,
la Juez A-quo concluyd lo siguiente:

La operacién ejecutada por la Unidad "GEDE2JN” al mando del 55. Amaris del
Real, tiene fundamento en la Orden de Operacion "AMEBA", en la cual se
describe la informacion recopilada en la zona, que da cuenta de la presencia de
un grupo ilegal armado.

| Folios 303 & 305 radicado 2010-00013,
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Senala que también se encuentrz demostrado que, dicha unidad se dividid en

dos grupos, el primero de ellos, al mando del CP. Mojica Angarita v CS. Castro .

Caicedo, quienes sostuvieron un enfrentamiento armado con un grupo armado
ilegal, en las coordenadas 05 5% 58 LN-74 47 27 LW, cerca de la torre de
energia No. 143BCA de interconexién San Carlos — Sabanalarga, en donde
resulté muerto el sefior Dany Daniel Rojas Delgado y cerca se hallo el
campamento, asi como material de guerra, de intendencia y documental que
relaciona numeros de teléfonos, armamento y nombres de mas integrantes.

Informa que, el otro grupo queds al mando del SS. Amaris del Real, encargado
de realizar el dispositivo de cierre de vias de escape, y el cual le dio muerte al
serior Uriel de Jesus Vasquez Mene ses,

Frente a la responsabilidad del Estado por la muerte del sefior Dany Daniel Rojas
Delgado manifestdique, no se loyrd comprobar el dafio antijuridico ya que su
muerte se produjo como reaccio al ataque realizado por integrantes de un
grupo armado ilegal, en las coordinadas 05 55 58 LN-74 47 27 LW, cerca de Ia
torre de energia No. 143BCA de interconexion San Carlos — Sabanalarga, en
donde posteriormente se hallé el cuerpo sin vida del sefior Rojas Delgado, quien
vestia un chaleco en el cual portiba 3 proveedores y 2 bolsas con abundante
municidn, adicionalmente se encontraron 10 vainillas de color dorado, un
cartucho, una espoleta de granadz en los alrededores de la torre, un fusil AK con
N© 48109718 con su respectivo cargador a 1.25 metros de los pies del occiso,
tres cargadores con municién en @ mismo sector del fusil,

A su vez relata que, se halld un campamento, ropa civil, documentos con
nimeros de teléfono, inventario de material de guerra, elementos de aseo
personal, viveres y utensilios de cccina, y material de guerra e intendencia.

Se agrega que, los testimonios d: algunos trabajadores de la finca “El Fique”,
informaron sobre un enfrentariiento sostenido entre el Ejército y las
Autodefensas, pues escucharon las réfagas de las armas a una distancia
promedio de un kildmetro de distancia; las declaraciones de los familiares del
sefior Dany Daniel Rojas recient: a la fecha de los hechos dan cuenta del
desconocimiento por su parte del lugar al que se habia ido a trabajar hacia dos
meses; lugarefios del sector donde ocurrio el enfrentamiento entre las tropas del

P
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trabajadores de la finca “El Fique” dieron cienta en sus declaraciones de la
muerte de un compafiero suyo llamado Uriel de Jesus Vasguez, y en ningan
momento manifestaron haber perdido otro compafero de trabajo, o tener
conocimiento de quién era la otra persona que resultd muerta en aguel
enfrentamiento.

Se concluye que,' la muerte del sefior Dany Daniel Rojas Deigado no fue
producto de una ejecucion e:&rajudicial sino g Je ocurrid por su culpa exclusiva y
determinante, en la medida que hacia parte tle un grupo armado al margen de
la Ley, quien se enfrentd con las tropas del Zjército que se desplazaron a esa
zona, y quien rondaba una torre de energia ubicada en la vereda El Figue del
Municipio de Remedios.

Adicionalmente, hace referencia a la decsion de la Procuraduria en la
investigacion disciplinaria seguida en contra ce los militares que participaron en
la operacién donde resultaron muertos Dary Daniel Rojas y Uriel de Jesus
Vasquez Meneses, v en la cual ordend archvar las diligencias por la muerte
violenta del primero, bajo los argumentos que del informe de patrullaje, el acta
del levantamiento del cadaver, los elementos vy evidencias halladas, las
caracteristicas de las heridas del occiso, la necropsia, y el estudio realizado a las
prendas, se concluyd que su muerte se produj2 por su propia culpa.

De otro lado, respecto a la responsabilidad dzal Estado por la muerte del sefior
Uriel de Jesus Vasquez Meneses se indicod quLe, no existe discusion en relacion
con el enfrentamiento entre miembros del Ejéreito y un grupo al margen de la
Ley en los momentos anteriores al deceso del sefior Uriel de Jesus; sin embargo,
la muerte de esta persona ocurrid en otro piraje distante aproximadamente a
cuarenta minutos de camino del lugar donde cayd abatido Dany Daniel Rojas.

Sefiala que, dichos hechos se atribuyen al gripo comandado por el S5. Amaris
del Real encargado de crear un dispositivo de cierre de las vias de escape para
evitar la fuga de los insurgentes, y si bien la t-opa pretendid justificar su muerte
alegando un enfrentamiento con el grupc armado, para lo cual afirmaron gue
gastaron una cantidad considerable de munizion, ese aspecto fue desvirtuado
con el hallazgo de los elementos relacionados en el Informe de Inspeccion de
Cadaver, segun el cual solo se hallaron 3 vairn llas en el drea donde cayd muerto
el sefior Uriel de Jesus; con lo cual se concluye que no existio intercambio de
disparos con el Ejército, dado que el occiso hacia parte de un grupo de
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jornaleros dedicados a labores del campo, todos residentes en la vereda El Figue
del Municipio de Remedios.

Se relata ademas que, el informa del patrullaje rendido por el SS. Orlando
Amaris del Real es escueto, sin ofrecer mayor detalle sobre la cantidad de
sujetos que los atacaban, y cuartos de estos sujetos dispararon, ni tampoco
quienes fueron los soldados que -eaccionaron o cuanta municién dispararon vy
como se desplegd dicho grupo.

Finalmente, en relacién con lo: perjuicios inmateriales se acogieron los
parametros establecidos por el Consejo de Estado en sentencia del 28 de agosto
de 2014, reconociendo por perjuicios morales 80 SMLMV a cada uno de los
padres del sefior Uriel de Jesis \ dsquez Meneses, y 50 SMLMV a favor de su
hermano Jorge Antonio Ue‘néquez. y 30 SMLMV a cada uno de los demas
hermanos, y se negd la condena d= los perjuicios a la vida de relacién.

Se denegaron los perjuicios matzriales, en razén a que no se determind el
porcentaje que la victima destinaba para la colaboracidn econdmica de sus
padres; ademas porque se acrelitd que no convivia con ellos sino con su
hermano y su cufiada; y ademas, se tomaron medidas de reparacién integral no
pecuniarias.

VI. RECUI:SO DE APELACION.

* La Nacién- Ministerio de Iyefensa- Ejército Nacional presentd recurso
de apelacidn, en el que sefiala gue el Juez decretd medidas de reparacion no
pecuniarias e indemnizacion pecuniaria para todo el nacleo familiar, por dano a
bienes constitucional ¥ convencionalmente protegidos, sin tenér en cuenta que
la reparacion pecuniaria para eoste tipo de dafos se realiza de manera
excepcional cuando no son suficier tes las medidas de reparacidn integral, lo cual
debe encontrarse mativado en la sentencia, y que no se aprecia en la decisién
discutida.

Senala que de las pruebas aportadas al proceso se puede concluir que, la tropa
pensd que el sefior Uriel de J:sis hacia parte de los atacantes, y que
desafortunadamente con postericridad se enteraron que no hacia parte del
grupo subversivo sino que era mixmbro de la poblacién civil, ¥ por dicho error
invencible solicita que se reconsid:ra la condena bajo el titulo de imputacion de

7

21

ugl




Radicado: 05001 33 3% 010 2010 00013 01
Demandante: EUFEMIA DOLORES DELGADDO BENAVIDES ¥ OTROS

revoque la medida no pecuniaria impuesta en la sentencia, pues no hubo dolo ni
mala intencién de los miembros del Ejército Macional al ocasionar la muerte del
sefor Uriel de Jesus Vasquez Meneses,

« La parte actora por su parte apel: la prﬁvidencia proferida por el
Juzgado de conocimiento, con fundamento er que, de acuerdo con las pruebas
obrantes en el proceso, vy de las cuales realize un recuento, se puede concluir el
nexo de causalidad con el dafio v su imputacion a la entidad demandada, toda
vez que la muerte de los sefiores Dany Danizl Rojas Delgado y Uriel de Jesus
Vasquez Meneses se produjo a manos de integrantes del Ejercito Nacional en
servicio, quienes manipularon las pruebas pz -a dar legalidad a las bajas de los
mencionados campesinos, aduciendo un c>mbate que no se presentd vy
haciéndolos pasar por integrantes de grupos al margen de la ley.

Por lo anterior, solicita que se revogue la sentencia de primera instancia y se
reconozca la totalidad de los perjuicios solicita Jos en la demanda.

VII. ALEGATOS DE CONCLUSION EN SEGUNDA INSTANCIA.

La parte demandante y demandada presintaron alegatos de conclusion en
mediante los cuales se reiteran los mismos arjumentos plasmados en el recurso
de apelacion.

La Agente del Ministerio Plblico no emitid concepto en esta oportunidad.
VIII. CONSIDERA(IONES.
1. COMPETENCIA.

De conformidad con lo dispuesto en el numeial 19 del articulo 1339 del Codigo
Contencioso Administrativo, es competente esta Sala del Tribunal A'dministrativu
de Antioguia para resolver el recurso de alzada presentado en contra de la
sentencia de primera instancia.

Asi mismo es procedente emitir un pronunziamiento de fondo, teniendo en
cuenta que la accién fue ejercida en forma cportuna, esto es, dentro de los 2
afios siguientes al fallecimiento de los sefiores DANY DANIEL ROJAS DELGADO Y
URIEL DE JESUS VASQUEZ MENESES que ocu-rid el 14 de abril de 2008, puesto
que las demandas fueron presentadas el 25 ¢le enero de 2010 para el radicado
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2010-00013, y el 30 de junio de 2010 para el radicado 2010-00228, incluso
luego de la suspensidn de los términos por la solicitud de conciliacién
extrajudicial.

2. PROBLEMA JURIDICO.

Correspondera a la Sala deteiminar si la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA- EJERCITO NACION.AL es patrimonialmente responsable de los
dafios alegados por los grupos familiares demandantes, con .ocasién al
fallecimiento de los sefiores DAIIY DANIEL ROJAS DELGADO Y URIEL DE
JESUS VASQUEZ MENESES en |iechos ocurridos el 14 de abril de 2008 en el
Municipio de Remedios - Antiocuia, Corregimiento Santa Isabel, Vereda El
Fique, por parte del Ejército Naciconal; para lo cual se verificara si en efecto se
trato de un homicidio en persona protegida, segun lo planteado en la demanda.

De hallarse configurada la responisabilidad administrativa, la Sala analizard lo
concerniente a la reparacion de perjuicios materia de apelacién, que fueron
denegados en primera instancia.

3. MARCO JURIDICO Y JURISPRUDENCIAL APLICABLE.

El Consejo de Estado en sentencia del 19 de abril del afio 20122, unificé su
posicion en el sentido de indicar que, en lo que se refiere al derecho de dafios, el
modelo de responsabilidad estatal que adoptdé la Constitucion de 1991 no
privilegid ningdn régimen en particular, sino que dejé en manos del juez definir,
frente a cada caso concreto, la costruccién de una motivacién que consulte las
razones tanto facticas como juridizas que den sustento a la decisién que habra
de adoptar.

Por ello, la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo ha dade cabida a la
utilizacion de diversos "titulos dv imputacion” para la solucion de los casos
propuestos a su consideracion, :in que esa circunstancia pueda entenderse
como la existencia de un mandatc que imponga la obligacién al juez de utilizar
frente a determinadas situaciones (acticas -a manera de recetario- un especifico
titulo de imputacion. Por ello se concluyd en la mencionada sentencia:

"En consecuencia, el uso de tal:s titulos por parte del juez debe hallarse en
consonancia con la realidad probatoria que se le ponga de presente en cada

! Consejo de Estado, Seccibn Tercera. Sentencia de 17 de abril de 2012, Consejera Ponente. Or. Herndn A"d"d'ﬁ'lﬂ" II(H_
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evento, de manera que la solucién obtenida consulte realmente los principios
constitucionales que rigen la materia de la responsabilidad extracontractual
del Estado, tal y como se explico previament:: en esta providencia™,

Sin perjuicio de lo antes sefialado, en lo que < refiere a las demandas derivadas
del ejercicio de la actividad peligrosa por el m.anejo de armas de dotacion oficial,
ha entendido el érgano de cierre de la Juristiccion Contencicso Administrativa
que es posible aplicar un régimen de resporisabilidad objetivo como el riesgo
excepcional®, en el cual el factor de imputacicon de responsabilidad se deriva de
la potencialidad de peligro que entrafia el instrumentoc y, que de llegar a
concretarse ese riesgo, conlleva para quen la ejerce, la obligacion de
indemnizar los dafios que se llegaren a causar,

En virtud de ese titulo de imputacion objetivo, el demandante tiene la obligacidn
de probar que el dafio fue causado como una concrecion de la actividad
riesgosa, sin que se haga necesario el andlisis de la licitud de la conducta del
agente estatal que, para el efecto, reculta irrelevante. A su vez, Ia
Administracion, para excluir su responsabilidad debera acreditar la presencia de
una causa extrana: el hecho exclusivo de la victima, la fuerza mayor o el hecho
exclusivo y determinante de 'un tercero.

No obstante lo dicho, también ha sefialado el Consejo de Estado que si del
material probatorio allegado al proceso, se cancluye que el dafio se deriva de
una falla del servicio imputable al ente demandado, sera precisamente bajo este
titulo subjetivo de imputacién que deba resc verse el caso, en virtud de que 2
través del anadlisis que el juez contencioso admtniétrat’:w lleva a cabo en el
proceso de reparacion, cumple una labor de pedagogia hacia la Administracion,
dirigida a que ésta adopte medidas encaminatlas a que su conducta no se repita
y, ademas, porque en ese caso, la entidad estatal podra repetir contra sus
agentes 0 ex agentes, si éstos actuaron con culpa grave dolo.

En lo que concierne al tema objeto de estudio en la presente sentencia, el
Consejo de Estado se ha pronunciado de idént ca forma, como pasa a verse:

“ (..) Ahora bien, en relacion con la imputaciin juridica del dafio, debe decirse
que éste fue causado por el Ejército Nacional cuando sus agentes desplegaban
una actividad peligrosa, como lo es el desz.rollo de operaciones de registro
contra miembros de la cuadrilla XI de las FARC en la vereda de Aguasal,
municipio de Pauna, evento frente al cual ‘a jurisprudencia de la Sala® ha

¥ {dem.

‘ Al respecto ver entre olras sentencias la proferida el 27 de jullo de 200 ), Exp. 12059 v &l 3 mayo de 2007, Exp. 25020,

* Al respecto dijo la Sala de lo Contencloso Administrative, Seccitn Terieda, en la sentencia del B de julio de 2009, rad. n.®

05001-03-26-000-1993-001 34-01(16974]},, CP. Ruth Stella Correa Pali cie: "Oado gque la muerte del saffor Germdn Eduvardo

Giraido Agudelo s¢ produfo comao consecuencia de las heridas que le fusron causadas con drma de fuego de dotacidn aficial,

duranie un operalive policive, para decidir la responsabifidad def Estacio debe tenarse en cuents que ef criterio Jursprudencial
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aplicado como titulo de imputac dn para analizar |a responsabilidad estatal, el
régimen objetive basado en el r.esgo excepcional, en el que al demandante le
basta praobar la existencia del d:Ao, del hecho dafioso y del nexo causal entre
el primero y el segundo.

16.1. No obstante, también na aplicado el régimen de responsabilidad
subjetiva en aquellos casos en jue es evidente [a falla del servicio cometida
por fa administracién®, pues, .Je acuerdo con esta Corporacidn, en estos
eventos es necesario que el Consejo de Estado formule las pertinentes
advertencias 3 la administracicn con el fin de gue ésta procure evitar /a
reiteracion de conductas anorm.iles y, ademas, para que la decision asumida
por la justicia contenciosa adm nistrativa sirva para trazar politicas piblicas
en materia de administracion’. ™

De suerte que si el fallador encuentra en la produccion del dafio ocasionado por
el ejercicio de una actividad peligrosa, alguna culpa o falla del agente, el titulo
de imputacion debe gobernarse por el ordinario o comun, esto es por la falla
probada del servicio.

4. DEL ACERVO PROBATORIO

Durante el curso del proceso se tlecretaron como pruebas y se recaudaron de
manera debida y oportuna, ademnas de otros, los siguientes elementos de
conviccion gue resultan relevantes para dirimir la litis:

- Testimonios rendidos ante el Juzgado Promiscuo del Circuito de Montelibano -
Cordoba a solicitud de la parte de nandante y en virtud del Despacho Comisorio
ordenado por el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de Medellin, y de los
cuales se resalta lo siguiente en ielacion con la muerte del sefior Dany Daniel
Rojas Delgado: (Fls. 110 a 115 cdno ppal)

LAUREANO MANUEL JIMENEZ BAN JUE:

"(...) Hasta donde yo sé, él se fue a tribajar en una finca, y de ahi cuando me dijeron los

wigente en relacidn con & fitulo de impulacidn baje @ cual deben ser decididas las demandas interpuestas con &l fin de
oblener la reparacidn de los datos cavsados en ajerci o de actividades peligrosas, es el de responsabllidad objetiva por resgo
excepcional, de acuverdo con & cual al demandante | & basia acreditar gue la actividad peligross fue I» causa del daijo cuya
reparacion soficita, en fanio gque @ entidad para exoierarse, deberd demostirar 3 existencis de una cavss extrafa como [
culps exclusive de b viclima "~

& En la sentencia del 20 de pctubre de 2012, exp, n® 21377, con ponencia de quien emite el presente fallo, se condend a la
Macidn-Ministeria de Delensa-Ejércite Macional con base en un régimen basado en |a falls del servicio. Em este caso,
integrantes del Ejércita Mecional dieran muerte o [a tefiora Omaira Medariaga Carballe, o 28 de sgosto de 1997, cuando se
trasportaba en una motocicleta en compadiia de dos personss. Los agentes presentarcn a la mencionada sefiora como una
guerrillers dads de bajs durante un combate librade ton wna cuadrilla de la guerrila del ELN, supuestamente ocurrido en la
vereds "Quebradasecs” del municipio de Curumanl - esar-. La fallecsds ers uns profedsrs que prestabe sus servicios &n zonRa
rural dal municipio de Curumani -Cesar-, oficio por &l jue &ra reconocida dentro de la comunidad.

" La sentencia del & de julie de 2009, op-cd, tambien seiald sobre el particular: “Esfo siempre gue no se invoque en |2
demands e régimen de falla del servicio, caso en & ual se esfudia la responsabilidad bafe ese tiho de impulacidn, de uns
parte, porgue el mismo es aplicable sun freténdese de daffos cavssdos con ocasidn de sctividades peligresas, y de olrs,
porque de ess manera s cumple con la funcdn cons istancial a la jurispredencia contenciosa administrabiva de entificar las
falancias que s presentan en o ejercicso de fa activia yd administrativa, con e propdsito de que. i) ls definiciin para un caso
concralo s convierta en advertencia para fa adminis vacidn con &f fin de que ésta procure evitar 2 reiteracion de conductas
anommales ¥ {ii) msa decisidn sirva para frarar politice: odblicas en maleria de administracidn. ™

" CONSEIO DE ESTADD, SALA DE LD CONTENCIOSO ADMINISTRATIVD SECCION TERCERA.SUBSECCION B. Consejero
ponente: DANILO ROJAS BETANCOURTH. Bogotd D. ., veintisiete {27) de septiembre de des mil trece (2013). ﬂ i

nidrmers: 15001-23-31-000-1995-05276-01(19888) Y
11
f w
b |

ymieun

i

9%



Aadicado: 05001 33 31 010 2010 00013 01
Demandante: EUFEMIA DOLORES DELGADD BENAVIDES ¥ OTROS

familiares gue lo habian matado en Antioguia, el junto no sé, no sé el punto donde lo
mataron, pero fue en Antioguia. (...)”

MARLIS DEL CARMEN HOYOS:

“(...) la altimo que yo supe fue que &l se fue a trab3jar a una finca. A mi particularmente
me informa que se iba a trabajar a una finca y nad3 mas.(...)"

ALBEIRO EPIFANIC PADILLA BRAVO:

“(...) él presté el servicio militar, después que prestd el servicio militar trabajé con una
empresa en Cerro Matoso 5.A con Alianza T, despLés se fue a trabajar a una finca, no se
dande guedaba la finca. (..)"

- Informe de Patrullaje del 16 de abril de-200:3 expedido por el Batallon Especial
Energético y Vial N® 8 - Comandante Unidad 5.5 Amaris del Real 'Ijrlanda, en el
cual se indicd que con ocasién de la operac on "MAGESTAD", se condujo una
mision tactica de neutralizacion denominada "AMEBA" a partir del 13 de abril de
2008 sobre el Corregimiento Santa Isabel del Municipio de Remedios -
Antioquia, con el fin de someter y capturar un grupo de terroristas de las ONT
BACRIM que se encontraban realizando acciones de narcotrafico, extorsion y
boleteo en esa regién del pais. Como informs: de los hechos ocurridos el 14 de
abril de 2008, el SS. Amaris del Real Orlando manifestd lo siguiente: (Fls. 117 a
121 cdno ppal)

"(..) En coordenadas 06 56 56 LN - 74 45 4« LW, iniciando una maniobra hasta
coordenadas 06 56 10 LN - 74 47 10 LW, dond: se ubica un puesto de observacion,
stendo las 10:00 horas se logra ubicar al lado de una torre de conduccion eléctrica un
sujeto de prendas de vestir color negras, a una di:tancia aproximada de un kilémetro al
sur de mi posicion.

Se organizan dos grupos uno al mando del sefor CP. Mojica Angarita Fernando y C5.
Castro Caicedo Alexander, con la misidn de aproxi narse y cubrir el sector occidental del
objetivo y e otro bajo mi mando por el sector oriental con el propdsito de realizar un
cierre sobre las vias de escape; siendo las 11:0) horas el CP. Majica, reporta haber
observado cinco sujetos en el mismo lugar vestidos algunos con uniforme camuflado
pixelado y otros de civil portande armas de largo alcance, se continua haciendo la
maniobra de aproximacion hacia los sitios establec dos como cierres dentro del objetivo.

Siendo las 14:00 horas, ef grupo liderado por el CP. Mojica y CS. Castro, enlraron en
combate con los delincuentes al ser sorprendidos por los bandidos cuando se acercaban
a ellos, dichos delincuentes iniciaron la huida en direccion sur y oriente, como resultado
del combate en este lugar se produjo la muerte oe 01 sujelo quien portaba un chaleco
porta proveedores y un arma larga. Coordenadas ('5 55 58 LN - 74 47 27 LW, se ordena
efectuar un dispositivo de seguridad con el fin de varantizar la seguridad en el sector de
los combates.

El grupo ubicado sobre el sector oriental que se econtraba bajo mi mando y que tenia
como mision realizar una serie de cierre sobre las ias de escape, fue sorprendido por un
grupo de bandidos quienes dispararon contra el di:positivo instalado, reaccionando de la
agresion por parte de los bandidos se produce ccmo resuitado la muerte de un sujeto
guien portaba un arma larga. En coordenadas 06 55 56 LN-74 47 06 LW, se reorganiza
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el dispositive, se constata el personal y armamento y se ubica la seguridad sobre el
sector donde se producen los combate s.

Se efectua el reporte de los resultadus operacionales obtenidos por parte de la unidad,
informando que contindan los hosti¢ amientos por parte de los bandidos. Durante sl
registro efectuado el area de los comiates se ubica un campamento con capacidad para
27 delincuentes aproximadamente pertenecientes al parecer a las bandas criminales al
servicio del narcotrafico, con abundan'e material de intendencia. {..)"

Por su parte, en version rendida por el CP, MOJICA ANGARITA FERNANDO en el
mismo informe, sefiald lo siguiente :

"(...) recibi la orden del comandante d= la unidad, iniciar con una maniobra de infiltracidn
hacia donde se encontraban supuestos bandidos para verificar que portaran armas,
donde informo por radio HT-100 al comandante de la unidad de efectuar una maniobra
de acercamiento al objetivo mientras = equipo al mando de 55. Amaris del Real Orlando
realizaba el cierre, se inicia con la maniobra de acercamiento Junto con ef CS. Castro y
tres soldados mas, después de una lzrga infiltracidn y envolvimiento el CS. Castro logra
ubicarse a una distancia prudente i/ objetive y yo quedo cerrando una avenida de
aproximacion, luego me dirijo hacia dinde el CS. Castro que estaba muy solo en I3 parte
alta para apoyarlo en el momento en que se encontraba realizando el arrastre bajo para
llegar, en ese momento se escucha Iz explosidn de una granada de mang, de inmediato
salgo de la marana y corro hacia e objetivo que se encontraba a 80 metros donde
estaba el soldado de la ametrallador: realizando apoyo de fuego hacia donde estaban
los sujetos, y fue cuando subo a la parte alta y veo al CS, Castro de rodillas con el fusil
trabado a mi izquierda y a mi derechii el soldado de la ametralladora el cual también se
encontraba en problemas con la anietralladora pues estaba encascarada, proceds a
realizar fuertes rafagas de fusil hava donde estaban los bandidos ya gue eflos se
estaban acercando hacia nosotros y disparande a una distancia aproximadamente 20
metros y fue cuande comenzaron a replegarse también ya con el apoyo de [z
ametralladora la cual inicia fuegc y movimiente hacia adelante registrandp e
inspeccionando el lugar de los hechos, y encuentra un sujeto muerto ¥ dos fusiles, an los
préximos minutos llega el apoyo por [ arte del resto del personal. e

A su vez, en dicho informe la varsién rendida por el CS. CASTRO CAICEDO
ALEXANDER fue la siguiente:

“(...) recibi la orden de! sefior SS5. Am aris del Real Orlando que efectuara una maniobra
hacia el sitio donde se encontraba esias sujetos armados el cual lleve bajo mi mando al
soldado Londofio Giraido Diego y el suldado Cardenas Trujillo Merardo, debiamos llegar
por el occidente de los sujetos armad s y el sefior CP. Mojica Angarita Fernando debia ir
conmigo y abrirse de mi posicion par+ cerrar las vias de escape. Al llegar al sitio divise
05 sujetos armados, dejé los soldade: Cardenas y Londofio como mi seqguridad y avancé
hacia estos en arrastre bajo y observs a los sujetos que tenian armas largas, y uno de
ellos me detecto y abrié fuego hacia i, y opté por lanzar una granada de mano, explotd
la granada y abri fuego ante la reac:ién de estos sujetos y al tiempo avanzaba hacia
donde estaban estos, y en ese mome o vi salir a uno de ellos apurtando con su fusil ¥
abri fuego hacia éste, mi fusil se irabd y aproximadamente ocho sujetos armados
salieron del mismo sector disparande Hacia mi y el soldado Londofo liegé a apoyarme y
se trabd su ametralladora, el soldado Cardenas se encontraba mas hacia Ia derecha del
soldade maniobrande por el borde c= la marafa. Por un momento estos sujetos nos
estaban copando ya que nos superal.an en numero, pues ellos eran aproximadamente
ocho y nosotros solo tres, en ese mo nento llega el CP. Mojica quien apunta de réfagas
monta una base de fuego obligancolos a replegarse, luego a medida que fuimos
avanzando nos dimes cuenta que e:a era el drea campamentaria puesto que habian
hamacas y equipos armados y sitios fara cocinar, aseguramas gl terveno y luegeo Negd el
apoyo del 55. Amaris y pidic apovo aéreo pues al parecer los sujetos armados
pretendian reorganizarse y atacarmo: gracias al apoyo oportuno del avion _Emtqaﬂ-}#t
estos decidieron huir. (...}* Qw"‘,{-_ i
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Ademas se concluyd en el informe que, la operacion dejo dos sujetos muertos
en combate, 3 fusiles AK con su respectiva doiacion y material de intendencia.

Los dos sujetos muertos en combate fueron identificados como Dany Daniel
Rojas Delgado y Uriel de Jesus Vasquez Meneses. (Fl. 122)

- Orden de Operaciones Fragmentaria N© 01)33, misidn tactica "AMEBA" a la
orden de operaciones "MAJESTAD", en la cual se destacan como medidas de
seguridad las siguientes: (Fls. 156 a 161)

“(..) 1. En el desarrollo de la Misién se debe prever el cuidado que se debe tener con e
personal civil.

()

7. Tener en cuenta la poblacién civil para no corieter ningun error y no perder vidas
humanas inocentes "ES PREFERIBLE QIE SE E:CAPE UN DELINCUENTE Y NO QUE
MUERA UN INOCENTE".

8. Debe tenerse en cuenta las normas de Dereclos Humanos y Derecho Internacional
Humanitario y el DICA.

{...]
10. La DISTINCION: Se deberd distinguir al combe ‘iente del no combatiente, (...)"

- Versiones Libres rendidas ante el Juzgado <0 de Instruccion Penal Militar con
ocasion de la indagacién preliminar penal llevada a cabo por el presunto delito
de homicidio de los sefiores Dany Daniel Rojas Maldonado y Uriel de Jesus
Vasquez Meneses en hechos ocurridos el 14 de abril de 2008 en la vereda El
Fique del Municipio de Remedios - Antioquia: Fls. 165 a 189)

Fl Sargento Segundo AMARIS DEL REAL ORI.ANDO ARMANDO sefalo que:

"(...) realicé movimiento motorizado a partir de la: 21:00 horas aproximadamente hasta
el sector ordenado, llegué al sitio aproximadamete a las 24:00 horas, ahi realicé un
descanso, a las 4:00 horas volvi y realicé un movimiento de patrullaje hasta clerto
sector del figue a la parte alta, ahi ubiqué un obsz2rvatorio a las 10:00 hacia diferentes
puntos donde ubiqué a 1 kildmetro hacia el sir, un sujeto, ahi me reuni con los
suboficiales cabo primero MOJICA y el cabo segurdo CASTRO, donde les di la orden de
realizar un registro’ para verificar dicho individuo, ellos comenzaron movimiento por el
occidente, mds o menos a las once de la mafian: el cabo primero MOJICA me reporta
sobre la presencia de aproximadamente cinco (5) individuos que algunos vestian
camufiado pixelado y otros de civil con armas laigas, le doy la orden que siga con el
movimiento y yo comienzo movimiento por el orieite con el fin de cerrar y apoyar todas
las vias de aproximacidn, ellos llegan mas o menys al sector donde estan ubicados los
sujetos donde hay una torre eléctrica, cuando ello: se acercan al lugar, ven una torre de
energia, ven los 5 sufetos y fueron sorprendidos donde les dispararon, eso fue mas o
menos a las 14:40 horas, ellos de inmediato me reportan del combate y yo comienzo
movimiento para apoyar y cerrar por el oriente, ahi pierdo comunicacién con ellos y
habiz marafia y era muy quebrado el terreno, ali fue cuando a la media hora mas o
menos, fui detectade por un grupo que me ¢ sparaban, ahi es donde el soldado
MALDONADO reacciona a estos disparos y fue cntonces cuando monté la seguridad
buscando cubierta y proteccién ya que nos dispaiaban por diferentes sectores, ahi fue
donde pedia apoyo aéreo y terrestre, como a lis dos horas mds o menos, gquienes
dispararon ametralladoras hacia el sur, occident2 y oriente, ya que es0s sufjetos al
14
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parécer eran como un grupo grande, lo digo porgue después en el registro gue
realizamos ubiqué una casa abandornada, me dirigi hacia el otro grupe y fue cuando
encontramos el campamento para apioximadamente 27 hombres con hamacas, material
de intendencia, también encontrames un individuo muerto en mi grupo, que tenia 1 fusil
AK-47, cuando me dirigi hacia el otrc grupo vi otro individuo muerto con arma larga ¥
chaleco, como las 3 horas llegd un ap.oyo terrestre, hice el reporte al batallén y el CTI de
la Fiscalia llegd al dia siguiente. (...)”"

Agregod que, la misidn era capturaiios y registrar el sector, pero que no pudieron
porque al ver la presencia de la iropa abrieron fuego contra ellos, asi mismo
afirmo gue nadie dio la orden de ¢isparar pero que el soldadc Maldonado lo hizo
con el fin de defenderse ya que lo estaban atacando, asi mismo, que &l no
dispard su arma de dotacion que en su grupo solo disparé el soldado Maldonada,
y que la distancia en que se produjo el intercambio de disparos se produjo mas
0 menos a 20 metros.

El Soldado Regular GUILLERMO ANDRES MALDONADO VELEZ, manifestd
que;

-

'l

"(...) nosotros estabamos en el batallin, mi coronel LEON nos dio I3 orden de salir, nos
embarcamos en la NPR y nos desplazsmos hacia el lugar donde supuestamente estaban
los bandides, la NPR nos dejé en un >unto no se cémo se Hlama, ahi caminamos desde
las 00:00 horas hasta las 04:00 horas. ahi descansamos hasta las 05:00 horas, volvimos
y salimos para cerca a una antera, lNegamos por ahi a novecientos metros ahi
montamos un puesto de observacion ahi se observd un sujeto al lado de la antena al
parecer con arma larga, cuando hos ¢ esplazamos en dos grupos, por el lado derecho iba
mi cabe MOJICA, y mi cabo CASTRO con el soldado LONDONO GIRALDO, HERNANDEZ
LARGO Y CARDENAS, yo iba por el la-lo izquierdo con mi sargento AMARIS ¥ el soldado
LARGO BUENO, nos desplazamos hac'a el lado izquierdo para hacer el clerre por donde
los bandidos podrian emprender su “wida, ya siendo como las 14:40 horas entro en
contacto o combate el otro grupo es ('scir el del cabo CASTRO, se escuchaban bastantes
disparos, por ahi a trescientos metros de nosotros, como a los dos minutos entramos en
combate nosotros, empezamos a ver .; los bandidos huir ¥ ellos abrieron fuego y por eso
reaccionamos, nosofros estabamos desplazando para ubicarnos, no alcanzamos a
meternos bien en la marafia, por eso elles nos vieron y fue cuando nos dispararon, por
ahi diez (10) minutos de que se empezara el combate yo senti un rafagazo cerca a los
pies y ahi fue cuando sentimos gue venian unos sujetos por un camino de aproximacion,
ellos nos hacen un rafagazo, nosotros es decir mi gargenlo y yo reaccionamos
disparando hacia ellos, no vimos cuartos eran, lo que pasé fue que los sentimos y ellos
también nos debieron de sentir, por #so fue qgue nos dispararon, como a2 los cinco (5)
minutos termino el combate que dur! cinco minutos, ya no volvimos a sentir tiros tan
cerca, luego como a los veinte minutos de haber terminado el combate mi sargento
AMARIS constata armamento y persoal y montamos seguridad, porque no sabiamos si
los bandidos podian regresar o no, come eran muchos creo que unas 20, eran muchos
mas que nosotros, por eso mi sargerto AMARIS reportd al batallén y nos mandaron el
apoyo del avion fantasma, que efec‘ivamente nos apeyo con disparos hacia el lugar
donde los sujetos estaban, luego hiiimos un registro dindonos cuenta gue habia un
sujeto dado de baja que tenia arma l: rga, que estaba en Un camino, como a 150 metros
de una casa que estaba abandonada, &l estaba de civil, mi sargento se comunica con mi
cabo MOJICA y se verifica el personal, ddndonos cuenta que habia otro muerto en el sitio
donde estaba el ptro equipo.(.)” .

Adicionalmente sefiald que, dispard 39 cartuchos hacia el lugar donde les
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mas, que el intercambio de disparos se prodiijo mas o menos a 300 metros, vy
gue el mismo durd aproximadamente 20 minutos.

El Cabo Primero MOJICA ANGARITA FERNANDO manifestd que:

"(..) @ las 21:00 horas se inicié un desplazamient. hacia el sector del Fique a las 00:00
horas a esa hora arrancamos a pie mas o meno: hasta las 4:00 o 5:00 horas, donde
hicimos un descanso en una parte alta, de mas o rienos media hora, ahi empezamos un
desplazamiento hasta otro sector ya en horas de |13 manana, ahi se hace un descanso y
tipo 8 de la mahana mi sargento AMARIS nos nanda llamar, para a las diez de |a
manfana iniciar un puesto de observacion en el cu.l mi sargento mismo observd con los
fentes de campafia unos sujetos cerca a unas torres de energia al parecer con ammas, el
da la orden a los dos suboficiales es decir @ CASTRO ¥ 8 mi que Nos acerguemos y
observemos bien si estan armados y efectivamenie a las 11:00 horas yo con los lentes
observo desde mas cerca que habian unas person:s con fusil y le informé a mi sargento,
&l da la orden de acercarnos a una distancia pruc'ente y verificar mds al detalle, ya se
inicia Ia maniobra y el cabo CASTRO con dos soidados se acercan mas y yo hage un
cierre con el soldado HERNANDEZ LARGQ, estandn a 100 metros de esta personas aigo
unos disparos que no son de fusil galil y una fierte explosidn, en ese momento me
levanto y corro hacia donde fue la explosion, junioc con el soldado LONDONQ GIRALDO
DIEGO que tenia la ametralladora, entonces subi a donde oi la explosién y ya estando
ahi vi al cabo CASTRO arrodillado al lado izqiierdo mio y al lado derecho de la
ametralladora también arrodillado, ellos tenian las armas encascaradas porque ya
habian disparado, a 20 metros mios de la maraf: salian sujetos corriendo hacia donde
estabamos nosotros disparando, todos tenian fusi! de inmediato empecé a disparar con
mi fusil al pecho hacia la marafia donde estabar ellos y que nos estaban disparando,
cuando yo disparé en rdfaga ellos se replegarin y el cabo CASTRO y el soldado
arreglaron sus armas, entonces ya se hizo avaice en fuego y mavimiento y ya se
avanzd hacia adelante y los sujetos se replegaron, terminando esto hice el registro hacia
atras donde ya vi un sujeto muerto con fusil, y le veéporté a mi sargento, &l llegd como a
los veinte o treinta minutos, simultdneamente & nuestro combate también se produjo
combate con la gente de mi sargento AMARIS, que aungue na vi que pasd, eso se dio
asi, en el registro encontramos dos campamentos ppara veintisiete personas. (...)"

Adicionalmente manifestd que, dispard 100 cartuchos en rafagd, porgue las
otras armas estaban trabadas, que tambié dispararon sus armas el cabo
Castro, y los soldados Londofio, Cardenas y Flernandez, que los sujetos gue les
disparaban estaban con vestidos verde palicia, de camuflado pixelado y de civil.

El Cabo Sequndo CASTRO CAIDEDO ALEXATIDER indict que:

“(..) como a eso de las diez de la mafana se ubic un punto de observacidn donde mas
0 menos a un kildmetro en lo alto de un cerro dunde habia una antena de energia mi
sargento y todos observamos unos sujetos que esiaban en la antena, a los cuales se les
veia como si tuvieran armas largas, para corrobor.r si €so era cierto, mi cabo MOJICA y
yo con nuestros equipos teniamos que rodear € sector de la antena y flegar por el
occidente y mi sargento AMARIS tenia que llegar por el oriente, cuando nos acercamos a
la antena mi cabo MOJICA y yo nos separamos, ya continué hacia la antena, cuando
ibamos a la mitad del cerro y miramos una casa 2n la parte de abajo y miramos unos
tipos gue estaban con armas largas, yo dejé al solJado LONDONQ asegurando el sector,
le informé a mi sargento AMARIS y continué con -3l soldade CARDENAS hacia la antena
llegamos a unos ochenta metros de ella y debajo i'e esta pudimos ver a dos sujetos con
armas largas, dejé al seldado CARDENAS ahi y yo segui rodeando la antena por el lado
derecho, los sujetos que estaban armados se quuaron de la antena y bajaron un poco
mds, yo aproveché y me hice debajo de la anten3, cuando estaba ahi vi cinco sujetos
armados, cuatro estaban sentados de espalda h:icia mi y uno estaba de pie mirando
hacia la antena, ahi me quedé sin comunicacién, [:vanté la cabeza y el man que estaba
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de pie me comenzo a disparar, yo sac Jé una granada de mano y se Ia tiré, cayd como a
diez metros de donde ellos estaban, vo me levanté disparando pero Ia onda explosiva
los lanzo hacia abajo del cerro, cuardo yo llegué donde ellos estaban de la parte sur
salio otro sujeto que me estabs apuntando, tenia brazalete e mismo que nosotros
llevabamos azul derecho, ¥o no fe disjaré porque pensaba que era tropa, cuando yo me

di cuenta que no era tropa, él se fue jara el rastrojo y detris de é' venia otro sujeto de

civil con arma larga, yo alcancé a ver dos rafagazos y el fusil se trabd, ahi venian como
unos ocho y fue cuande escuché lo: disparos del resto, del cabo MOJICA ef sofdado
CARDENAS y LONDONO gue también se le trabo la ametralladora, pero con el apoyo de
mi cabo yo pude cuadrar el fusil y ! soldado también Ia ametralladora, ahi hubo un
fuerte intercambio de disparos en e cual los sujetos se echaror a la huida, cuando
nosotros miramos fue que nos enconiramos un campamento para freinta personas mdas
0 menos, luego llegd mi sargento y p did el apoyo aérep mds o menos se demord cormo
dos horas ese apoyo y al dia siguiente llegé la Fiscalia. (..)"

Agregd que, disparé mas o meno:; 105 cartuchos, y que también dispararon el
Cabo Mojica y los Soldados Carder as y Londofio.

El Scldado Regular LONDONO GIIALDO DIEGO FERNANDO, indicé que:

“(...) nosotros ese dia salimos del batallon mas o menos a las 21:00 horas en una NPR,
llegamos a un sitio como a las 00:00 oras, caminamos hasta las 4:00 horas ahi hicimos
el alto, se descanso hasta las 7:00 ho-as y se montd un puesto de observacidn hasta las
9:00 horas donde se alcanzé a ubicar al lado de una torre. un sujeto de negro al parecer
con arma larga, estabamos como a .chocientos metros, al momento de ubicar a esta
persona mi sargento AMARIS ordend registrar, es decir que nos moviéramos hasta all3
cuando nos acercabamos ya no era u" sujeto sino como de cuatro a cinco sujetos entre
ellos se les veia armas largas y tenian algunos camuflado, nos acercamos, yo iba en el
grupo de mi cabo MOJICA, mi cabo C+\STRO, los soldados CARDENAS, HERNANDEZ ¥ yo,
cuando ef cabo CASTRO iba adelante on CARDENAS y ahi se escucharon varios disparos
¥ una explosion como a ochenta o cien metros de donde yo estaba y nos comenzaron a
disparar ahi fue donde yo abri fuego Iacia el sitio donde nos estaban disparando y luego
hicimas el registro, donde se encontr.i el sujete dado de baja se ubicd la seguridad, ahi
encontramos el campamento o cambuchadero y eso fue todo.(...)"

Adicionalmente indicé que, dispard 500 cartuchos hacia donde los bandidos
disparaban con la ametralladora NEGEV, que no observd a ninguno de los
sujetos, que fueron éstos los que dispararon primero, que el combate fue
inte_nsu y, por ello pidieron el apoyo aéreo, que no movieron los cuerpos y
esperaron hasta que llegd la Fiscal a.

El Soldado Regular HERNANDEZ | ARGO JULIAN ANDRES, indict lo siguiente:

“(...) nosotros el grupo Namado GEDE N llegamos a un punto donde montd un purto de
observacidn eso era cerca a una torn: de energia eran como las 7:00 horas, a las 9:30
horas se menté un puesto de observa:ién, donde mi sargento AMARIS fue el que vio con
los lentes a dos sujetos que se encointraban en un cerro, donde habia una torre de
energia, recibimos la orden de mi s: rgento AMARIS de dividirnos en dos grupos para
observar mas de cerca si se tratata de bandidos o qué, después de Wegar a una
distancia mas o menos de quinientos metros mas o menos pudimos ver a un sujeto en
camuflado pixelado, como el que usa nos nosotros y otro sujeto al lado en civil y botas
pantaneras, atrds de la torre se encontraban otros dos sujetos gue estaban de civil, nos
quedamos ahi unos diez minutos observando si ellos tenian armas y pasado este tiempo
nos dimos cuenta que si, que tenian armas largas, se recibié la orden por parte de mi
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menos hasta el punto donde estaba la torre riaimaos sorprendidos por ung de sus
centinelas o postes, &l nos dispard con arma larja, fue donde empezd todo nosotros
respondimos a esa ataque, ya pudimos ver que se acercaban mas hombres, ya eran
cuatro los que estaban ahi, cuando nosotros alcar ramos a avanzar se vio caer a uno de
los sujetos, avanzamos y nos dimos cuenta que nc eran solamente cualro, se velan mas
o menos de diecisiete o dieciocho personas, unos en camufiado y otros en civil,
seguimos hacia adelante y sostuvimos el comlate ahi mas o menos unos veinte
minutos, luego ellos se fueron, hicimos el regi:tro y encontramos un solo bandido
muerto, que estaba de civil, tenia un chaleco p.esto y un fusil al lado, cuando ellos
huyen el grupo de mi sargento fue sorprendido y ;e produjo combate entre elios, luege
nos metimos mas alla de donde estaba el muert), es decir a la maraia y ahi habian
cambuches aproximadamente 17, ya nos encortramos con mi sargento y también
habian encontrado un muerto, como a los quince minutos de estar en combate llego el
apoyo aéreo del avién fantasma.(.. )"

Agregd que, dispard 20 cartuchos con su arma de dotacion hacia donde ellos
podian correr, respecto al orden de desplazamiento indicd que primero iba el
Cabo Castro, con los soldados Cardenas y Londofio, y que él ibas atras con el
Cabo Mojica, ademas indicd que el combate fue intenso.

La version libre del Soldado Regular CARDENAS TRUJILLO MERARDO ANTONIO
se rindid en los mismos términos.

- Informe rendido por el Departamento Adruinistrativo de Seguridad DAS del
cual se desprende que el Sargento Amaris jel Real Orlando le fue impuesta
medida de aseguramiento de detencion preveiitiva el 18 de febrero de 2009, por
el delito de homicidio agravado, por parte del Juzgado Promiscuo Municipal de
Segovia - hnt:‘aquig. (Fl. 216 cdno ppal)

Asi mismo, que los demas militares que intervinieron en la mision tactica no
tienen antecedentes penales ni registros sobre drdenes de captura.

- Testimonios rendidos ante el Juzgado Prcmiscuo Municipal de Remedios -
Antioquia a salicitud de la parte demandante 4 en virtud del Despacho Comisorio
ordenado por el Juzgado Veintisiete Admir strativo del Circuito de Medellin
(Previo a ordenarse la acumulacién de procesos), y de los cuales se resalta lo
siguiente en relacién con la muerte del sefior Uriel de Jesus Vasquez Meneses:
(Fls. 115 a 120 cdno acumulacion)

GUSTAVO ALEJANDRO MENESES OSPINA:

"(..) Estabamos trabajando en esos momentos en 'a vereda "EL FIQUE” estd ubicada por
Santa Isabel, es un corregimiento de Remedios, wit lunes estabamos trabajando en esos
momentos ya ibamos a largar cuando una exp 0sion, y ahi mismo se agarraron a
candela y ros tiramos al pie, URIEL, ROBINSON HERNANDEZ RESTREPQ y yo, &n ese
momento no supimos quién fue, entonces arrancamos a saliros al potrero y enfonces
yo le dije al primo; a URIEL “Salgamonos por acd que nos salimos afli al potrero” y nos
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salimos de para arriba y entonces ¢! nos cogié una ventajita de quince metros, me
refiero a URIEL, cuando ibamos por el rastrojo y el iba macheteando para salir al
potrero, y cuando €l salic del rastroji al “socalao” ahi le pegaron el tiro, un socolao es
un monte alto y uno machetea por debajo para despues tumbar la madera, en ese
momento fue el ejército que era el Ur ico que estaba sobre ese lado, cuando el tiro & se
quejo decia ay ama, ay ama, entonceés yo le dije a ROBINSON “lo mataron lo mataron”,
¥ entonces nosofros nos devolvimos para el tajo donde estdbamos ¥ nos guedamos
sentados hasta que pasd eso, a lo qu.: paso eso nosotros nos pasamos para el otro lado
donde estaban los otros contratistas v salimos juntos a Ia carreterita, cuando nosotros
ibamos saliendo bajaba un soldado j entonces yo le dije que nos dejaran a buscar al
muchacho, a URIEL que segun cuemas lo habian matado y entonces ellos me dijeron
que ellos no habian matado a nadie, ¢ ue nos viniéramos que eso iba a ser heficoportiado
y entonces yo le dije a mi cufiado ROBINSON que nos viniéramos para la casa y
entonces los otros muchaches dijervn "No, vamos a buscarlo”, ALBERTO OSORIO ¥
DAVID OS0RIO y entonces ellos me dijeron vamos a buscarlo y yo les dije “"Ustedes
verdn si se quedan” entonces ellos se quedaron y cuando por alld a buscario, un "man”
de esos les dijfo "Qué iban a buscar”, debid haber sido el Mayor dei Ejército, 0 que qué
era lo que querian también, entonce: ellos se fueron para la casa y ¥a entonces nos
reunimos en la casa y nos quedamos 3lid, hasta el otro dia que nos reunimos todos para
irnos a ver si nos lo dejaban recoger, »ero no nos dejaron. Eso es todo lo que se.{..)"

Adicionalmente manifestd que, lo: que le causaron la muerte a Uriel de Jesis
Vasquez fueron miembros dél Ejercito Nacional porque en el momento de su
muerte eran ellos los que estabi:n ahi, ademas que el occiso tenia oficio de
jornalero y se ganaba un salario minimo.

- Inspeccion Técnica al lugar de lo= hechos y al cadaver del sefior Uriel de Jesiis
Vasquez Meneses y Dany Daniel Rojas Delgado, realizada el 15 de abril de 2008
alas 11:10 a.m por el C.T.1, en la zual se indica que hallaron 3 vainillas de color
dorado, un cadaver de sexo masculino a 17.80 metros de las vainillas, un fusil
AK con su respectivo cargador al costado derecho del occiso, v un cargador
dentro de una mochila al lado izqu 2rdo del cuerpo.

Posteriormente, se trasladaron al lugar donde se encuentra Ia torre de energia
de interconexion San Carlos - Saosanalarga, lugar ubicado en la parte superior
de una mdnraﬁa, donde se hallarcn 10 vainillas de color dorado, un cartucho, y
una espoleta de granada en los alrededores de la torre, un -caclaver de sexo
masculino a 42.60 metros aproxiradamente de la base de la torre, un fusil AK
con su respectivo cargador a 1.25 metros de los pies del occiso, tres cargadores
con municion en el mismo sector ¢ 2l fusil, el cadaver tenia puesto un chaleco en
el cual se portaban 3 proveedores v dos bolsas con abundante municién.

Se indica que, en este segundo lugar fue hallado un campamento dividido en
tres fases, encontrando en la tercera fase un fusil AK y abundante material de
intendencia.
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Sefiala el informe que, se tomaron muestras patrén de las vainillas percutidas
por los fusiles de los soldados involucrados er los hechos. (Fls. 49 a 53-61 a 65
cdno reservado)

- Formato de Actuacion del Primer Respond ente en el cual el CS5. Alexander
Castro Caicedo narra los hechos ocurridos el 14 de abril de 2008. (Fls. 55 a 58
cdno reservado))

- Constancia emitida por el Fiscal Seccional 110 del Municipio de Segovia -
Antioguia, a través de la cual manifiesta que luego de hacer un analisis
concienzudo de los elementos de conocimiento allegados legalmente a la
indagacién, considera que la muerte del seficr Uriel de Jesus Vasquez Meneses
no ocurrid en desarrollo de un enfrentamient> con tropas del Ejercito Nacional
sino que se tratd de un homicidio de un inteqgrante de la poblacion civil que es
considerado persona protegida conforme al Cerecho Internacional Humanitario,
cometido con ocasion del conflicto armado int:rno. (Fl. 136 cdno reservado)

- Informe de Balistica rendido el 19 de septiembre de 2009 por el C.T.I, y en el
cual se concluyd lo siguiente: (Fls. 167 a 174 dno reservado)

“(..) En las huellas dejadas por la aguja percutira, cierre de recamara, extractor.y
eyector de las vainillas incriminadas rotuladas V1 y las patrones obtenidas con las armas
de fuego rotulada A2 y A3, no se encontraron caracteristicas de clase ni caracteristicas
individuales para determinar IDENTIDAD, ya que xiste incompatibilidad de calibres por
cuanto las armas son calibre 7.62 x 3% mm y la: vainillas incriminadas son 5.56 x 45
mm por lo tanto es imposible que dicha arma las halla percutido.

En ias huelfas dejadas por la aguja percutora, cier e de recamara, extractor y eyector de
las vainillas incriminadas rotuladas V1 y las patrones obtenidas con el arma de fuego
rotulada Al, no se encontraron caractensticas individuales para determinar
IDENTIDAD.(...}"

- Entrevista realizada por la Fiscalia al sefior Eeder Dario Rojas Delgado el 19 de
abril de 2010 dentro de la investigacion llevac a a cabo por el homicidio de Dany
Daniel Rojas Delgado, en la cual a la prejunta de a qué se dedicaba su
hermano, contestd que se dedicd a estudiar un tiempo hasta sexto de
bachillerato, a los 18 afios se fue a prestar servicio militar donde duro dos afos
mas como soldado profesional, se retird y coinenzé a trabajar en Alianza T una
empresa que tiene la compaifia Cerro Matosc en la cual duro aproximadamente
un afo en oficios varios, y luego decidid irse i1 una finca ubicada en el Municipio
de Remedios, sin decir con quién iba a trabajar, y a los dos meses lo mataron.
(Fl. 195 cdno reservado)
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- Entrevista realizada por la Fiscaa al sefior Laureano Manuel Jiménez Banque
el 19 de abril de 2010 dentro de liy investigacion llevada a cabo por el homicidio
de Dany Daniel Rojas Delgado, en la cual a la pregunta si conocia el lugar a
donde se fue a trabajar Dany Daniel Rojas contestd que, €l sabia que se habia
ido a trabajar a una finca pero niy sabia con quién ni en dénde quedaba. (Fls,
198 y 199 cdno reservado) '

En el mismo sentido contestaron Nildris del Carmen Rojas Delgado y Eufemia
Dolores Delgado (Fis. 200 a 203)

- Entrevistas realizadas a los sefio ‘es Lucely Meneses de Vasquez, Jorge Antonio
Vasquez Meneses, Gustavo Alejandro Meneses Ospina y Gustavo de Jesus
Meneses quienes manifestaron gie, el sefior Uriel de Jesls Vésquez Meneses,
para el dia de los hechos en los que resulté muerto, se encontraba cumpliendo
sus labores como jornalero en la finca gue administraba su tio Jorge Antonio
Vasquez en compafiia de su pririo Gustavo Alejandro Meneses Ospina vy del
sefior Robinson Hernandez, cuanco sintieron una explosién v unos disparos se
alarmaron y decidieron buscar refugio a una parte despejada, pero el sefior Uriel
dijo que no porque de pronto les disparaban confundiéndolos con delincuentes,
que mejor se Fueraﬁ por un canino hacia un rastrojo pero sefior Uriel se
adelantd mucho, y en un instinte se escuchd un disparo oyéndose las
manifestaciones de dolor de éste, al poco tiempo no escucharon nada mas, y su
primo Gustavo y su amigo Robir son se asustaron y se devolvieron al corral
donde estaban a esperar qué se «almaran las cosas, cuando no se escucharon
mas disparos decidieron ir hasta donde estaba Uriel, pero al llegar al sitio el
Ejército estaba alli y no los dejaron pasar. Finalmente manifestaron que, no
conocian al sefior Dany Daniel Rojas Delgado y que nunca habian escuchado a
una persona con ese nombre. (FIs. 212 y 213 cdno reservado)

- Respuesta a exhorto por parte ¢le la Procuraduria Provincial de Puerto Berrio,
en la gue remite copias del expeliente Nro. 064-081-79-2008 adelantado por
queja interpuesta por el sefior ZARLOS HUMBERTO VASQUEZ MENESES en
contra de miembros del Ejército WNacional, con ocasion al homicidio del sefior
URIEL DE JESUS VASAQUEZ MENE SES el 14 de abril de 2008 en el municipio de
Remedios - Antioquia. Como pie: as relevantes que obran en dicha foliatura se

extraen las siguientes:

« Queja del sefior CARLOS HI/MBERTO VASQUEZ MENESES del 16 de abril
de 2008 bajo juramento: (F 5. 9 a 17 cdno exhorto)

-
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“(..) Mi gueja va dirigida contra Scidac)s de las Fuerzas Armadas Ejército
Macional que funcionan en la jurisdiccion avl Corregimiento El Figue Municipio de
Remedios - Antioguia, ya gue el pasado |nes 14 de abril de 2008, siendo las
14:00 mi hermano Uriel de 27 afios se er:ontraba trabajando por dias velando
machete, devastando un potrero de la fin:a “El Figue” de propiedad del sefior
Tiberio, aili estaba desde las seis de la mafiana, él se encontraba en compariia de
mi prima Gustavo Alejandro Meneses Osina, un amigo Alberto y otros lres
muchachos que trabajaban al jornal. Ellos rio sabian que el Ejército se encontraba
alli en esta zona pero si sabian que las .utodefensas militan mucho por alla,
cuando de pronto escucharon unos biros qui venian de las autodefensas y todos y
se asustd mucho y salieron corriendo a la parte limpia del rastrojo y el ejército
inmediatamente le dispard y el quedd &jonizando, y el ejército volvio y le
dispard, entonces mi primo Alejandro al es:uchar los tiros que habia disparado el
Ejército contra mi hermano Uriel, decidieror guedarse quietos sentados al lado de
lo limpio y cuando vieron gue el ejército sa'io Alberto subid a hacer el reclamo al
ejército de porque habian matade a su corpafero “guabita” que asi le decian a
Uriel, y los soldados le dijeron que ellos n: habian matado a nadie y les dijeron
que se fueran para la casa y no les dejaran arrimar al cuerpo de Uriel gue se
encontraba mas o menos a 15 metros, ef ia 15 de abril como a las 9:00 de la
mafiana que llegd ef CTI a hacer el levantar viento, el cuerpo se enconlraba con la
ropa de trabajo, sin arma de fuego sol:mente su machete y morral, como
presentes en el hecho estan mis primos Alejandro v Alberto y los olros tres
muchachos que no recuerdo el nombre.(..)'

« Declaracion bajo juramento del sefior FIREY DAVID OSORIO MARIN ante la
Personeria Municipal de Remedios - Antioguia, en la cual expresé: (Fls.
103 y 104 cdno exhorto)

*(...) PREGUNTADQ: Sirvase informar que conoce de las actividades desarrolladas
por el sefior URIEL DE JESUS. RESPONCIO: El uUnico oficio que le distingul
haciendo es que acabo de mencionar, bole.indo rula y sembrando cafia, no se si
desempenaba otra actividad aparte de lz mencionada. PREGUNTADO: Sirvase
informar si le conocio armas de fuego. RE. SPONDIO: No, no le conoci armas de
fuege, la unica arma que tenia era la rula cuando fo mataron. (...) PREGUNTADOQ:
Sirvase informar cuanto hace que trabaja ¢ gue labores realizaba en la finca El
Fique. RESPONDIO: Hacia més o menos 2 1neses estaba trabajando en la finca el
Fique tirando rula como siempre lo vi. *REGUNTADOQ: Sirvase informar que
personas laboraban con é en dicha finca, RESPONDIO: Con él trabajabamos el
sefor ALEJANDRO MENESES, un hermano mio que se llama ALBERTO OSORIO,
un muchacho que le dicen el Chivo y el Fato, quien es sordo de los cuales no
conozco sus nombres, PREGUNTADO: Sirv.ise informar si sabe o conoce de los
hechos en los que murié el sefior URIEI DE JESUS. RESPONDIO: Nosotros,
ALEJANDRO 'MENESES, ALBERTO OSORI!) (El hermano mio), El Chive, un
jovencito que trabajaba en la finca y el Pato, estabamos tumbando una roceria al
otro lado del Potrero donde estaba Uriel, con Algjandro Meneses, el hijo de don
Gustavo Meneses y el muchacho jovencito, pero.no alcanzabamos a ver, cuando
escuchamos por espacio de media hora vnos disparos como de fusil y vimos
mucho Ejército en los filos de ambos pot-eros, estaban orillados y cuando se
acabé el hostigamiento nosotros salimos un pogquito del rastrojo donde
estabamos escondidos y a ver qué era lo gue habia paso, cuando se escucharon
tres disparos y volvimos a escondermos y en el momento que se terming todo
salimos para irnos a la casa, y nos encontramos con soldados y nos hicieron
devolver, y cuando le preguntamos por el compafers que a quien habian
matado, a lo que nos respondieron: nosotris no sabemos nada, vdyanse a ver, 0
gue es lo que ustedes quieren, y trataron e ultrajar a mi hermano Alberto, por
lo gue nos fuimos sin saber nada sobr: los hechos y cuando Wegamos al
campamento donde vive don Gustavoe Alvjandro, su hijo Alejandro empezo a
contar cameo habian sucedido Ias cosas, mé.; vo solo vi ¥ escuché lo que acabo de
decir, pero le preguntamos a Alejandro y nos respondio gue eflos se encontraban
uno del otro mas o menos a 5 metros de listancia, y Uriel iba delante de lodos
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ellos, que solo escuchd despues de los 3 disparos una vos que dijo: AY AMASITA
fue entonces cuando reconoc.d que era la voz de Uriel y que no se devolvid
porque continud el hostigamiento. {..) PREGUNTADQ: Sirvase informar si el dia
que murid el sefior URIEL DE JESUS se presentd algun enfrentamiente, indicar

o

U

entre quienes si lo sabe. RES ONDIO: Si, se presentd un enfrentamiento entre.

paramilitares y el Ejército. (..)"

Las declaraciones de Carlos Abdilio Taborda Herrera, Egidio de Jesus Giraldo
Vasquez, Fabio Alberto Osorio Marin, Jorge Antonio Vasquez Meneses v Gustavo
Alejandro Meneses Ospina coinciden en lo anteriormente sefialado;
adicionalmente, en la declaracion del sefior Gustavo Alejandro Meneses Dspina
manifestd que el enfrentamiento e a mas o menos a un kilémetro de distancia, y
por ello salieron hacia arriba crey:ndo que no habia Ejército, pues en ese lado
no se escuchaba tiroteo. \

- Informe Pericial de Balistica rendido el 21 de septiembre de 2010 por el
Instituto Nacional de Medicina Lz2gal y Ciencias Forenses con ocasion de la
investigacion disciplirlaria adelantzda por la Procuraduria General de la Nacién, v
en :EI cual se concluyd lo siguiente: (Fls. 600 a 617 cdno exhorto)

"(..) Se conceptua que el fragmento de camisa de proyectil referido como uno de tres
(1/3), en el numeral 2.1, recuperado en la necropsia.. practicada en el cuerpo de Uriel
de Jesus Vasguez Meneses, hizo parte constitutiva de una camisa de un proyectil calibre
.223 Rem 0 5.56 x 45 mm, disparadc por un arma de fuego, tipo Fusil o ametralladora,
con selector de disparo, con anima (/2 seis (6) estrias y macizos con sentido rotacion
hacia derecha.

Se determina que los fragmentos de camisas de proyectiles relacionades como dos de
tres (2/3) y tres de tres (3/3) en el numeral 2.2 y los fragmentos de niicleos de proyecti
referidos como uno de dos (1/2) y «ios de dos (2/2) en el numeral 2.3, recuperados
mediante procedimiento de necrop::a en la persona arriba aludida hicieron parte
constitutiva de un proyectil encamisac .

Se establece que, los proyectiles defiides como uno de dos (1/2), en el numeral 2.4 ¥
dos de dos (2/2) en el numeral 2.5, rcuperados en la necropsia... realizada en el occiso
Dany..Daniel Rojas Delgado, fueron disparados por un arma de fuego, tipo Fusil o
ametralladora con selector de disparo. calibre .223 Rem o 5.56 x 45mm, con &nima de 6
estrias y macizos con sentido de rotacion hacia derecha.

{i)

Se expresa que existe concordancia e itre el orificio de entrada esquematizado ¥ definido
come 2.1 en la necropsia realizada a \Vasquez Meneses Urigl de Jesus con &l encontrado
en la prenda de vestir (camisa), detallada en el numeral 2.9.1. El orificio de entrada
descrito en la necropsia como 1,. ubicade en hemitorax izquierdo, no aparece
materializade en la prenda, pero si aparece registrado en orificio de salida,
correspondiente a esta entrada.

Se expone que, en la necropsia re:iizada en el cuerpo del occiso de nombre Rojas
Delgado Dany Daniel, aparece grafi:ados y descritos orificios de entradas y salidas
situados en el fronco y en las extrenidades superiores, en la prenda de vestir (camisa
camuflada, manga larga) relatada como uno, en el numeral 2.9.2 perteneciente a esta
persona, no se encontrd orfficio por pioyectil de arma de fuego.

La prenda de vestir (pantaldn jean:), especificada como dos, en el numeral 2.9.3

B

perteneciente a Dany Daniel, present> tres roces, dos de ellos se corresponde Eqnm‘
roces referidos por el Médico, en fa ecropsia realizada en el mencionadpyaec] Pf:a
]
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necropsia refiere dos orificios de entradas descritos comeo 6.1, ubicados en region
hipogastrio, los cuales no aparecen materializadc:: en la mencionada prenda de vestir,
Esta prenda de vestir, presentd un orificio con reentradas, que no aparece plasmado en
el cuerpo del occiso.

Los anteriores hallazgos fisicos y quimicos permit eron establecer que los disparos que
pcasionaron los orificios descritos, en las prenias analizadas, pertenecientes a los
pccisos aludidos fueron realizados a larga distancia. superior a 250 centimetros.(...)”"

- Informe Pericial de necropsia de los occisos URIEL DE JESUS VASQUEZ
MENESES vy DANY- DANIEL RI;FJAS DELGADO realizado el 17 de abril de 2008 por
el Instituto Nacional de Medicina Legal y Cii:ncias Forenses, en las cuales se
concluyd lo siguiente: (Fls. 635 a 647 cdno ex 1orto)

Necropsia de URIEL DE JESUS VASQUEZ ME NESES:

“(...) En la necropsia se encuentra el cuerpo de un Jombre de mediana edad, en quien se
evidencian lesiones por proyectil de arma de fuego en hemitorax izquierdo y en region
dorsal derecha, las cuales producen las siguientes .esignes:

1. Seccién medular y fractura de la cuarta vértebre toracica.

2. Heridas pulmonares derecha e [Zguierda.

{.)

Con base en los hallazgos a la realizacion de la ne.ropsia se concluye que la causa de la
muerte se produce por la seccion medwlar al pa:o de proyectil de arma de fuego en
térax. Manera de muerte: violenta. (..)”

MNecropsia de DANY DANIEL ROJAS DELGALO:

"(..) En la necropsia se encuentra el cuerpo t'e un hombre joven, en estado de
putrefaccion, con heridas por proyectil de arma de fuego que produce las siguientes
lesiones:

1. Trauma craneg - encefalico:

Fractura de calota y base del cranea.

Laceracion encefalica.

Hematoma subgaleal.

2. Trauma del térax:

Hemaotdrax derecho de 200 centimetros cubicos.

Contusion pulmonar derecha.

Fracturas costales derechas.

Fractura de clavicula derecha.

3. Trauma abdominal:

Seccion de aorta abdominal.

Fracturas vertebrales.

Laceracion de asas intestinales,

Hemoperitoneo.

Fractura de pelvis.

£ |

Con base en la informacion aportada hasta ahora por la autoridad y los hallazgos a la
realizacion de la necropsia se concluye que la mue te se produce por las heridas sufridas
en cabeza, torax y-abdomen al paso de proyectile : de arma de fuego de alta velocidad.
Manera de muerte: homicidio.(,..}”
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- Providencia de pliego de cargo: y archivo proferida por la Viceprocuraduria
General de la Nacién el 15 de ma zo de 2013, en la cual se dispuso archivar la
investigacion disciplinaria por la nuerte de Dany Daniel Rojas Delgado, y se
formularon cargos por la muerte da Uriel de Jests Vasquez Meneses. (Fls. 711 a
733 cdno exhorto)

- Acta de reconstruccion de los hechos y trayectorias de disparo realizada en el
Corregimiento Santa Isabel, verada El Fique jurisdiccion del municipio de
Remedios - Antioquia, el dia 10 de junio de 2014. (Fls. 130 a 146 cdno exhorto)

- Informe de gestidn técnico realizado por Ia Direccion MNacional de
Investigaciones Especiales de la Procuraduria General de la Nacién, como prueba
ordenada dentro de la investigac n disciplinaria llevada a cabo en contra de
ORLANDO AMARIS DEL REAL Y OTROS, en el que se determina la posicion de la
victimas y de los victimarios en el terreno donde ocurrieron los hechos, con
reconstruccion de trayectorias de proyectiles. (Fls. 148 a 157 cdno exhorto)

4.1 Validez de los medios de pi'ueba.

En cuanto al traslado de la investigacién penal y disciplinaria que acaba de
resenarse, debe decirse que exig: el cumplimiento de los requisitos previstos
por el articulo 185 del Cédigo de Procedimiento Civil® para ser objeto de
valoracion, esto es, que en el proceso de origen se hubieren practicado a
peticion de la parte contra quien s aduce o con audiencia de ella.

También es claro que si el traslado de la prueba es solicitada por ambos
extremaos Iltigin_saz. puede ser t:nida en cuenta en el proteso contencioso
administrativo, sin mas formalidades.

Para el asunto sub - examine, se advierte que la indagacion preliminar
disciplinaria adelantada por el Baiallon Energético y Vial NO 8, la investigacion
penal de la justicia penal militar ¢ la investigacidn disciplinaria llevada a cabo
por la Procuraduria General de la Macion, fueron solicitadas a instancia de ambas
partes, lo que implica que deba ser objeto de valoracién al considerarse que
resulta contrario a la lealtad prccesal que una de las partes solicite que la
prueba haga parte del acervo probatorio, pero que, en el evento de resultar

¥ ARTICULO 185, PRUEBA TRASLADADA. <Articulo de rogado por ef literal c) del articulo §74 de s Ley 1564 de 2012, Rige &
partir del lo. de enero de 2014, en forma gradual, e les trminos del numeral B) del articule 627> Las pruebas prachicadss
vilidamente en un proceso podrin trasladarse a ofre en copia uléntica, y sardn apreciables sin mis formalidades, siemprs

5
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que en &l process primilivo se hubieren practicado a p:tickdn de [» parfe contra quien se aduce o con Judiencia de .EE cm
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desfavorable a sus intereses, invoque la; formalidades legales para su
inadmisidn.

5. ANALISIS DE LA SALA.

Segun lo estipulado en el articulo 90 de la Ccnstitucion Politica, norma superior
que sirve de fundamento a la accidn de regaracion directa que dio origen al
presente proceso, el Estado debe responder patrimonialmente por los dafios
antijuridicos que le sean imputables, causadec:; por la accién o por la omision de
las autoridades publicas; lo cual significa que para efectos de deducir la
responsabilidad de una entidad estatal, es necesario probar la existencia del
dafio que no se estd en el deber juridico d: soportar, ¥ que este pueda ser
atribuido a la Administracion Publica. |

Para iniciar el analisis de responsabilidad, prosigue entonces la Sala con el
estudio de cada uno de los elementos que esiructuran el régimen de falla en el
servicio, en tanto la controversia versa sobie el actuar legitimo o no de las
fuerzas militares.

i) En cuanto al Dano.

Lo primero que se debe establecer es la existencia misma del dafio por cuya
reparacion se demanda, puesto que si no sit ha producido resulta irrelevante
establecer cual fue la conducta de la Administ: acion.

Respecto de la acreditacién de dicho elementc, para la Sala no hay duda que se
encuentra demostrado con la muerte viclerta de los sefiores DANY DANIEL
ROJAS DELGADO Y URIEL DE JESUS VASQUE 2 MENESES ocurrida el 14 de abril
de 2008' en zona rural del municipio de Remedios - Antioquia, que fue
perpetrada por agentes uniformados del Batallon Especial Energético y Vial N° 8
“Mayor Mario Serpa Cuesto”; y de la cual lcs grupos familiares demandantes
deprecan la indemnizacién de perjuicios por tratarse de un dafio que alegan, no
estaban en el deber juridico de soportar.

ii) Imputacion del dafio.

Todo régimen de responsabilidad patrimonial del Estado exige la afirmacién del
principio de imputabilidad, segln el cual, la indemnizacion del dafio antijuridico

1% Wer registras civiles de defuncidn
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estd a cargo del Estado solo cLando haya el debido sustento factico, v la
atribucién juridica que lo permita.

Para el caso que se analiza, es imp:-rtén!:e reiterar que el juicio de imputacién se
hara conforme al titulo de falla en 2l servicio, teniendo en cuenta que se discute
el incumplimiento de las obligaciones inherentes de la entidad demandada, al
afirmarse que de manera deliberada y voluntaria miembros: pertenecientes al
Ejército Nacional habrian desviadc el servicio que les fuera encomendado por la
Constitucion y las leyes, para comater aparentemente el delito de homicidio en
persona protegida.
\

Pues bien, de la decisién proferida en primera instancia se evidencia que la juez
en sus conclusiones arribd a que iy muerte del sefior URIEL DE JESUS VASQUEZ
MENESES, no habia sido consecue icia de un combate con miembros del Ejército
Macional, tal y como se aseguraba en los informes oficiales rendidos al respecto,
en razon a que las pruebas técn cas allegadas a la foliatura no corroboraban
dicha version, en virtud de lo c.al declard la responsabilidad administrativa
deprecada. '

Contrario a lo dispuesto frente & la muerte del sefior DANY DANIEL ROJAS
DELGADQ, respecto a lo cual manifestd gue, su muerte no fue producto de una
ejecucion extrajudicial sino que o-urrié por su culpa exclusiva y determinante,
en la medida que hacia parte de u- grupo armado al margen de la Ley, quien se
enfrentd con las tropas del Ejército que se desplazaron a esa zona, y quien
rondaba una torre de energia ub cada en la vereda El Fique del Municipio de
Remedios; vy en razon de ello, necd las pretensiones de la demanda deprecadas
por su grupo familiar.

Ahora, para decidir el recurso de @ pelacion interpuesto por la parte demandante
en el cual se pretende la declaiatoria de responsabilidad del Estado por la
muerte del sefior Dany Daniel Rojiis Delgado, y el reconocimiento de la totalidad
de los perjuicios solicitados con la«. demandas; y en el recurso interpuesto por la
entidad demandada en el cual so cita el cambio de régimen de imputacién de
falla en el servicio al de riesgo excapcional, v se niegue lo relativo a las medidas
de reparacidn integral no pecunia -ias frente al grupo familiar de Uriel de Jesus
Vasquez Meneses; considera 'a Sala oportuno realizar las siguientes
apreciaciones.

De la lectura del material probator o recaudado, se puede concluir ’ﬂ.jﬂ"'-'_ t
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Con ocasion de la situacion de orden publico de la wereda El Fique,
Corregimiento Santa Isabel del Municipio de Remedios - Antioquia, se desarrolld
la operacion "MAGESTAD", y como consecuencia de ésta el 13 de abril de 2008
se llevd a cabo una mision tactica de neutraliz scion denominada "AMEBA", con el
proposito de someter y capturar un grupo de terroristas de las ONT BACRIM gue
se encontraban realizando acciones de narcolrafico, extorsidn y boleteo en esa
region del pais. '

En desarrollo de dicha mision, se conformaron dos grupos, el primero al mando
del Sargento Amaris del Real Orlando con los soldados Maldonado Velez
Guillermo Andrés y Ricardo Andrés Largo Bucno; y el segundo al Mando de los
Cabos Mojica Angarita Fernando y Castro Ca cedo Alexander, con los soldados
Londofio Giraldo Diego Fernando, Carderas Trujillo Merardo Antonio y
Hernandez Largo Julian Andres.

De las declaraciones y wversiones recaudadas se puede concluir que las
circunstancias de tiempo, modo vy lugar en que se desarrollaron los hechos
consistieron en que, los miembros del Ejércitc antes enunciados y en desarrollo
de la misién tactica "AMEBA" se desplazaron hasta el sector El Fique del
Municipio de Remedios - Antioquia, en el cual se ubicaron unos sujetos armados
cerca de una torre de energia eléctrica, y er razon de ello, se organizaron en
dos grupos, el primer grupo con la orden de aproximarse al objetivo al mando
de los cabos Castro y Mojica, y el segundo grupo con la orden de realizar el
cierre de las vias de escape al mando del Sargento Amaris. Al poco tiempo, el
primer grupo entra en combate con los sujetcs armadoes al ser sorprendidos por
éstos cuando se estaban en el proceso de acercamiento, los subversivos son los
primeros en disparar por lo cual el Cabo Castro lanzé una granada de mano e
inmediatamente comenzé a disparar también hacia los sujetos armados, su fusil
se trabd y el soldado Londofio lo cubrié con la ametralladora, la cual se trabd
igualmente, por lo cual, ingresé a cubrirlos el cabo Majica quien con las rafagas
de su fusil los obliga a replegarse y huir, posteriormente advierten que se
encontraban en el drea de campamento de :lichos sujetos, y que contaba con
capacidad aproximada para 27 personas, y ¢Jn abundante material de guerra,
aseguraron el terreno, tiempo después lleg3 el Sargento Amaris solicitando
apoyo aéreo del avién fantasma. Con ocasion de dicho combate, resultd muerta
una persona llamada DANY DANIEL ROJAS DELGADO, quien hacia parte del
grupo de sujetos armados que entraron en cainbate con los militares.
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El segundo grupo, luego de escuchar el enfrentamiento que se estaba surtiendo
mas o menos a 300 metros Je distancia de ellos, a los dos minutos
aproximadamente fueron sorprencidos por otro grupo de hombres armados que
estaban huyendo, quienes abrieron fuego, y el Sargento Amaris y el soldado
Maldonado reaccionaron también con disparos hacia los sujetos armados, no
alcanzaron a ver cudntos eran pera que al parecer mas de 20, y que el combate
duro cerca de 5 minutos. Con ocasidn de este Ultimo enfrentamiento resultd
muerta otra persona llamada URIEL DE JESUS VASQUEZ MENESES,

No obstante lo anterior, en lis declaraciones rendidas par el soldado
MALDONADO y el sargento AMARIS ante el Funcionario de Instruccion del
Batallon Especial Energético y Vial N® 8 dentro de la Indagacion Preliminar NO
010/2008 (Fls. 197 y 198 - 209 y 210 cdno exhorto), v en las versiones libres
rendidas ante la Fiscalia, en cuant: a las circunstancias de tiempo, modo vy lugar
en que murid el sefior Uriel de Juisus Vasquez Meneses, quien fue presentado
posteriormente como miembro de un grupo armado al margen de la ley muerto
en combate, se observaron controdicciones; lo anterior por cuanto, el Soldado
Maldonado afirma gue los disparos del otro grupo se escuchaban mas o menos a
300 metros de ellos, cuando desg ués se afirma que se encontraban a 30 o 40
minutos de distancia del otro grupo, asi mismo, aduce que ellos entraron en
combate a los dos minutos del otro grupo y el sargento Amaris indica que fue a
la media hora, de otro lado, se indicd que el combate duré cinco minutos pero
luego se afirma que fueron 20 minutos, también difieren del nimero de sujetos
armados que los estaban atacand., el Sargento Amaris afirma haber disparado
su arma de dotacion y sefiala el nimero de cartuchos disparados, y en otra
declaracion indica que el uUnico que disparé de su grupo fue el soldado
Maldonado, que el intercambic cle disparos se realizo a 20 metros pero la
persona muerta en su combate (Uriel de Jesus Vasquez Meneses) se encontraba
a 150 metros y fue encontrado coi ropa de civil y con un fusil, tampoco sefialan
mayores detalles del momento en &l cual los subversivos los interceptan v abren
fuego; al contrario de lo sucédide: con el otro equipo, en cuyo enfrentamiento
resulto muerto el sefior Dany Danel Rojas Delgade quienes otorgaron todos los
detalles relativos al enfrentamient:, v sus relatos coinciden en las circunstancias
y detalles que rodearon los hecho:;, e igualmente concuerdan con el Faormato de
Actuacion del Primer Respondiente

De otro lado, los testimonios solic tados por la parte demandante coinciden en

que, el sefior Dany Daniel Roja: Delgado se fue a trabajar a una ﬁncacen
UE &

Antioquia, sin saber ninguna paiticularidad adicional sobre r:lich\.},aﬁ
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esto es, donde quedaba, cuanto tiempo iba a laborar alli, cuanto se ganaba,
entre otros, y es en razon de ello, que surce el cuestionamiento sobre como
conocen con tantos detalles los rasgos de su personalidad, su vida familiar y
personal, y no conocen nada sobre el Gltimo l.gar'y las circunstancias en las que
laboraba los dos meses anteriores a su decesc.

Para reafirmar dicha postura, se hace refereicia a la providencia de pliego de
cargos y archivo proferida por la Viceprocurac uria General de la Nacidn el 15 de
marzo de 2013, en la cual se dispuso archivar la investigacion disciplinaria por la
muerte de Dany Daniel Rojas Delgado, y se formularon cargos por la muerte de
Uriel de Jesus Vasquez Meneses, en la cual <e indicd que, la camisa hallada al
lado del cadaver y el chaleco que usaba el sefior Dany Daniel Rojas Delgado
permite concluir que se trataba de 'un: persona perteneciente a una
organizacién armada ilegal y que se enfrentala a la fuerza publica, debido a las
caracteristicas de éstas y al abundante material de guerra que se encontrd al
interior del chaleco y cerca del occiso, y se concluyd que en el lugar de los
hechos operaba un grupo armado ilegal, guerrilla o paramilitares, por la
cantidad de material de intendencia que mue:tran la actividad delincuencial que
realizaban.

Frente a la muerte del sefior Uriel de Jests Vasquez Meneses se indicd que, no
se encontraba en el lugar de los hechos como miembro de la subversion y
tampoco realizaba actividades delictivas, por curjtraric, segun lo afirmado por
sus compafieros de trabajo se trataba de un jornalero de la region que realizaba
labores del campo en el lugar de los hechos; ademas que los cuatro testigos de
los hechos, coinciden en afirmar que se encontraron con miembros del Ejército,
y que a pesar que les informaron que al parecer habian herido a su companero,
no fueron atendidos sus reclamos y los 3Jbligaron a abandonar la zona;
finalmente manifiestan que, las prendas utilizadas por el occiso no concuerdan
con las regularmente utilizadas por los mieribros de organizaciones armadas
ilegales, ya que resultan llamativas para los propositos de ocultarse en la
naturaleza, v que por el contrario, su vestimenta corresponde a la condicion de
campesino y trabajador del lugar.

Adicionalmente, en los testimonios recaudados en el proceso el sefior Gustavo

Alejandro Meneses Ospina, guien fue testico presencial de los hechos gue

rodearan la muerte del sefior Uriel de Jesls Vasquez Meneses, manifestd que,

cuando comenzd €l enfrentamiento se encontiaban trabajando en un potrero de

la finca El Fique, Uriel, Robinson y él, por lo que decidieron salir de alli y
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comenzaron a subir la montafa, Uriel iba a la cabeza con ventaja abriendo
camino con el machete, pero cuando salié del rastrojo le dispararon, los demas
escucharon sus quejidos y pararon a esperar, finalmente se devolvieron porque
les dio temor continuar para mi-ar en qué condiciones se encontraba Uriel,
cuando iban saliendo a la carretera se encontraron un soldado a guien le
contaron lo sucedido y le solicitaran permiso para buscar a Uriel, solicitud que
les fue denegada y en su lugar los obligaron a salir del lugar, sefialo igualmente
que, el enfrentamiento era mas o menos a un kilémetro de distancia, y por ello
salieron hacia arriba creyendo gLe no habia Ejército, pues en ese lado no se
escuchaba tiroteo; agregd en su ¢ aclaracion que Uriel de Jesus no pertenecia a
ningin grupo armado ilegal, que era un jornalero que se ganaba un salario
minimao,

Dicha version coincide ademas coan las entrevistas realizadas a los sefiores
Lucely Meneses de Vasquez, Jorge Antonio Vasquez Meneses y Gustavo de Jesus
Meneses quienes manifestaron que, el sefior Uriel de Jesis Vasquez Meneses,
para el dia de los hechos en los gue resulté muerto, se encontraba cumpliendo
sus labores como jornalero en la finca que administraba su tio Jorge Antonio
Vdsquez en compaiiia de su pririo Gustavo Alejandro Meneses Ospina y del
sefior Robinson Hernandez; asi mismo, manifestaron gue no conocian al sefior
Dany Daniel IR!::jas Delgado y que nunca habian escuchado a una persona con
ese nombre, con lo cual también :e ratifica que no laboraba como jornalero en
ninguna finca de la zona.

De otra parte, de las evidencias té:nicas recopiladas, concretamente del Informe
de Gestidn Técnico realizado pur la Direccion Nacional de Investigaciones
Especiales de la Procuraduria General de la Nacion, se r:lesprend'e que, los
disparos mortales sufridos por el wcciso Uriel de Jesus Vasquez Meneses fueron
realizados a larga distancia, y jue posiblemente, segln las caracteristicas
topogréficas del terreno, su cusrpo se encontraba erguido subiendo una
pendiente, posicién en que la rec 0id dos disparos; asi mismo que, la posicién
resultante del analisis no es consistente con la posicion de los militares sefialada
en sus versiones, y que el origen de los disparos segin el estudic balistico
corresponde a una ubicacidn hacia la parte mas baja del terreno, y hacia el
costado izquierdo del fallecido; | cual permite inferir, que el sefior Uriel de
Jesis Vasquez Meneses no se encintraba cargando un arma larga como fusil, ni
en posicion de combate o enfrentiimiento, teniendo en cuenta que iba subiendo
una pendiente en postura erguida y que los disparos los recibié en su costado vy
no de frente. CRVE CoL
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Las Fuerzas Militares estan .instituidas para el la defensa de la soberania, la
independencia, la integridad del territoric nacional y del orden constitucional, de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 21 de la Constitucion Politica; por
consiguiente, para lograr dicho objetivo, los miembros de dicha institucion
deben escoger los medios mas eficaces y los que causen menor dafio a la
integridad de las personas, condicionandose ¢! uso de las armas de fuego como
un ultimo recurso frente a casos de extrema nzcesidad.

En consecuencia, de acuerdo con el analisis factico y probatorio que rodea la
muerte del sefior URIEL DE JESUS VASQUEZ MENESES, se advierte que la
accion desplegada por los miembros del Ejéicito Nacional configura una clara
falla en la prestacion del servicio por parte de la entidad, puesto que expone un
uso indebido y desproporcionado de las armnas de dotacion oficial que son
entregadas a los miembros de la institucién y la ausencia de cumplimiento total
de las normas de prevencidn y seguridad. i

Con todo, es imperativo sefialar que se encuentra bajo la responsabilidad del
Estado velar y desplegar todas las medidis necesarias para garantizar |a
proteccién y seguridad del personal y de la poblacién civil, por tanto faltar a
dicha obligacion acarrea la responsabilidad exrracontractual del Estado y de esta
manera, éste se encuentra obligado a responder por la conducta negligente y
descuidada del agente estatal.

Las anteriores situaciones permiten concluir, que el dafio antijuridico que se
reclama en la demanda de los familiares del sefior DANY DANIEL ROJAS
DELGADO no tendria justificacidn, por estar s>portado en hechos gue respaldan
el actuar legitimo del personal militar gue intervino en la operacion; por
consiguiente, su muerte fue consecuencia-.irecta de su actuar exclusivo y
determinante; sin embargo, lo mismo no ocu re con la muerte del sefior URIEL
DE JESUS VASQUEZ MENESES, de quien no ¢uedd suficientemente demostrado
que haya sido dado de baja en un enfrentamisnto armado, pues la forma en que
ocurrieron los hechos no es concordante con ¢l relato ofrecido por las tropas del
Ejército Nacional, y que en mn5ecuencia; el uso de las armas contra dicho civil
haya sido legitimo, teniendo en cuenta adenas las reglas establecidas en la
Orden de Operaciones Fragmentaria N® 0033 :onsistentes en el cuidado especial
con la poblacién civil para no perder vidas inocentes, las normas de derechos
humanos y derecho interpacional humanitario, y la distincion clara entre
combatiente y no combatiente.
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Finaimente, debe indicarse que no es procedente variar el régimen de
imputacion cl.e falla en el servicio a riesgo excepcional, tal y como lo solicitd la
entidad demandada en el recursy de apelacion, toda vez que la falla en el
servicio es el régimen de imputzcién al cual debe darse aplicacién por regla
general, y solo puede prescindirse: del mismo, cuando la falla, alegada no logre
probarse y puede darse aplicacién a los regimenes objetivos de responsabilidad
como riesgo excepcional o dafio e:pecial, lo cual no ocurrié en el pré&ente caso
en el cual la falla en el servicio del Ejércitc Nacional se encuentra plenamente
acreditada.

En consecuencia, la Sala CONFIR MARA el fallo de primera instancia, en cuanto
declard al EJERCITO NACIONAL rosponsable administrativamente de la muerte
del sefior URIEL DE JESUS VASQUEZ MENESES en hechos ocurridos el 14 de
abril de 2008 en el sector El Fique del Municipio de Remedios - Antioquia, pues
S& encuentra acreditado que su deceso no fue el resultado de un enfrentamiento
con miembros del Ejército; y adicionalmente, nego las pretensiones deprecadas
respecto al grupo familiar demand snte del sefior DANY DANIEL ROJAS DELGADD
por encontrarse acreditado que su muerte fue producto exclusivo y
determinante de su actuar al perte necer a un grupo armado ilegal y ser participe
de un combate con miembros del I'jército Nacional.

6. INDEMNIZACION DE PERIUICIOS

La parte demandante por su par ez interpuso recurso de apelacion frente a la
decision adoptada en primera inst.ancia, en lo referente al reconocimiento de los
perjuicios solicitados y otorgados al grupo familiar del sefior URIEL DE JESUS
VASQUEZ MENESES; o cual se risuelve a continuacion.

6.1. Perjuicios morales.

Frente a los perjuicios morales manifestd que fueron reconocidos por debajo de
los topes indemnizatorios que en estos eventos tiene trazados el Consejo de
Estado, por lo que debian reconsidararse en esta instancia judicial,

Se advierte que en la sentencia r=currida se indicd que, si bien los perjuicios
morales se presumen por la sola existencia de un vinculo familiar, no puede
desconocerse que dentro de tales relaciones hay unos vinculos mas estrechos

que otros. LA UE CO
S B i I
oY & ._ﬁ* «
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Por lo anterior, de acuerdo con los testimonic s recaudados resalta que el sefior
Uriel de Jesis no vivia con sus padres sino con su hermano Jorge Antonio
Vasquez y su cufiada, razones por las cuales no reconocio los topes
indemnizatorios fijados por el Consejo de Est:do y redujo la indemnizacién a 80
SMLMV a cada uno de los padres, 50 SMLMV al hermano con el cual vivia a
quien no se le redujo la indemnizacion por el rivel ;je cercania, y 30 SMLMV para
cada uno de los otros hermanos del causante sin efectuar mas consideraciones
al respecto.

Es cierto tal v como lo sefiala la parte demandante que el Consejo de Estado en
sentencia de unificacién del afio 2014 establecio unos topes indemnizatorios
para el reconocimiento de los perjuicios morzles en caso de muerte, de lo cual
como su mismo nombre lo dice es un limite nstablecido para el Juez el cual no
puede sobrepasar salvo en circunstancias esp :ciales debidamente probadas; sin
embargo, ello no impide que al momento de valorar las pruebas y las
circunstancias de tiempo, modo vy lugar en que se desarrollaron los hechos,
pueda conceder una indemnizacidon por debajo de los topes indemnizatorios
fijados por el Alto Tribunal, lo cual debe estar iebidamente sustentado.

Ahora bien, considera la Sala que los argumentos planteados en la sentencia de
primera instancia para reducir el monto e la condena por concepto de
perjuicios morales y no dar aplicacién a los |opes indemnizatorios establecidos
por el Consejo de Estado en caso de muert:, no se encuentran debidamente
justificados, como quiera que el simple hechc de que el causante no conviviera
con sus padres no reduce el sufrimiento que <2 padece por la pérdida de un hijo,
como tampoco el que viviera con uno de sus hermanos Jorge Antonio Vasquez y
su cufiada, implica que éste tuvo mayor sufrimiiento que sus otros hermanos con
los que no convivia.

Por consiguiente, al no reposar prueba en el expediente que de cuenta de una
situacion concreta que justifigue la reduccion de la indemnizacion por concepto
de perjuicios morales para los padres y he manos del occiso Uriel de Jesus
Vasquez Meneses, se madificara la decision en este aspecto y se reconocera el
tope indemnizatorio maximo fijado por el Consejo de Estado’! en sentencia de
unificacion, de la siguiente manera:

1 CONSEID DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVE SALA PLENA SECCION TERCERA Consejers ponente:
JAIME OHRLANDO SANTOFIMIO GAMBOA Bogoté D.C., weintioche (26 de agosto de dos mil catorce (2014) Radicacién
numera; 66001-23-31-000-2001-00731-01({26251}).
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REFARACION DEL DAFNIO MORAL EM CASD DE MUERTE
REGLA GENERAL
MIVEL 1 MNIVEL 2 MNHIVEL 3 MNMNEL 4 MNIVEL S
Relaciones Relacidn Ralacitn Ralacitn Relaciones
afectivas afectiva dal 1 | afectiva dei 3~ afectiva del 4° afectivas no
conyugalas ol de =) familiares -
¥ Palarmo lconsanguine adl consanguinidad COMNSangLikniciac Ercenns
filialas o ciwvil {(abwualos, o il il darmnificados
hermanos
niEtos)
Poarcentaje 100%%G S50%: 35%: 25%, 1504
Equivalencisa
&n salanos TEHD 50 a8 25 i5
minmos N

En donde se ha establecido que para los niveles 1 y 2 se requerira la prueba del
estado civil o de la convivencia de los compafnieros. Para los niveles 3 y 4,
ademas, se requerird |a prueba de la relacién afectiva. Para el nivel 5 debera ser
probada la relacion afectiva.

Para el caso concreto, se encLentra probado con los registros civiles de
nacimiento que fueron aportados ¢ | proceso, el parentesco aducido dentro de los
niveles 1 y 2; motivo por el cual, : los demandantes les corresponde a titulo de
indemnizacién por concepto de daiio moral las siguientes sumas de dinero:

Nombre Relacion | Perjuicios Morales
LUCELLY MENESES i1adre 100 SMLMY
FRANCISCO LUIS VASQUEZ I‘adre 100 SMLMV
| FRANCISCO ALIRIO VASQUEZ | Iiermano | 50 SMLMV E
| LUIS GERARDO VASQUEZ l“ermano | 50 SMLMV ]
MARTHA LUCIA VASQUEZ lHermana | 50 SMLMV
JORGE ANTONIO VASQUEZ liermano | 50 SMLMV
LUZ DARY VASQUEZ liermana | 50 SMLMV
LUIS FERNANDO VASQUEZ ldermano | 50 SMLMV
CARLOS HUMBERTO VASQUEZ | liermanc | 50 SMLMV
JHON FREDY VASQUEZ ltermano | 50 SMLMV
HECTOR EMILIO VASQUEZ l1ermano | 50 SMLMV

6.2. Dafios a bienes constitucianal y convencionalmente amparados.

La entidad demandada solicita cue se revogue la sentencia respecto a las
medidas reparacion no pecuniaria:, puesto que no hubo dolo ni mala intencién
de los miembros del Ejército Nacional al ocasionar la muerte del sefior Uriel de
Jesds Vasquez Meneses.

El Consejo de Estado unificd su jurisprudencia respecto a las alteraciones gque
perjudican la calidad de vida de li:s personas por afectar o vulnerar g '
¥ W
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bienes protegidos convencional o constitucion almente, como por ejemplo, el del
libre desarrollo de la personalidad, la honrg ¥ buen nombre, el derecho a la
verdad, por lo gue su reparacién se realiza mdiante la adopcion de medidas no
pecuniarias, y excepcionalmente en casos en (jue la lesion del bien protegido sea
de extrema gravedad -a traves del reconocimiento de una indemnizacion
pecuniaria hasta de 100 SMLMV?!2,

Por lo anterior, teniendo en cuenta que, ccmo quedd acreditado en el caso
concreto, el sefior Uriel de Jesus Vasquez Meneses fue presentado como un
miembro de grupo armado al margen de la Ley muerto en combate, cuando con
las pruebas recaudadas se acredito que no fie asi, se confirmaran las medidas
de satisfaccion dirigidas a-restablecer la <lignidad, honra, buen nombre y
reputacion de la familia Vasquez Meneses, aduptadas en la sentencia de primera
instancia.

6.3. Perjuicios materiales — Lucro cesante.

La parte demandante solicita que se acceda ¢l reconocimiento del lucro cesante
a favor de los padres del occiso Uriel de Jesls Vasquez Meneses, los sefiores
Lucelly Meneses y Francisco Luis Vasquez Alvarez, como quiera que afirma que
dicho perjuicio se encuentra plenamente prob:ido en el proceso.

En cuanto a la procedencia del reconocimiento del lucro cesante a favor de los
padres por razén de la muerte de un hijo, el Consejo de Estado unificdé su
jurisprudencia en el sentido de establece- que (i) los hijos contribuyen
econdmicamente con el sostenimiento del hcgar porque ejercen una actividad
productiva que les reporta algln ingreso, y (1) que los padres son beneficiarios
de la obligacion alimentaria porque no tienen los medios para procurarse su
propia subsistencia, bien porque estan desempleados, enfermos o sufren de
alguna discapacidad, no puede presumirse qu«: la muerte de una persona menor
de 25 afios genera una pérdida de ingresos cierta a favor de sus padres. Al
respecto argumentd la citada Corporacion:

"(...) La presuncion traida por Tribunal, si bizn es de creacidn jurisprudencial,
encuentra fundamento normative en el arliculo 411 del Codigo Civil, que
establece que los ascendientes son titulares del derecho a recibir alimentos.
Sin embargo, a juicio de la Sala, ella ovbe ser revisada debido a que
légicamente no puede coexistir —por contracecirla abiertamente- con aquella
sequn la cual los padres contribuyen al sost: nimiento econdmico de sus hijos
hasta que éstos alcanzan los 25 afos de eda:.

()

i Consejo de Estado, Seccibn Tercera, sentencia de 28 de agosto de 2014, rad. 32 988, M.P. Ramira Pazos Guerrero
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Finalmente, debe tomarse er consideracion que el fundamento de |a
obligacion alimentaria contenida en la legislacion civil es doble: por un lado, la
necesidad de quien los reclama v, por el otro, la capacidad de quien los debe.
Esto significa que legalmente nc se deben alimentos a guien tiene los medios
para procurarse su propia subs stencia y que no esta obligado a ellos aquel
que no cuenta con fos recursos ¢conémicos para proporcionarios.

Lo anterior significa que desde & punto normativo tampoco existen razones
para presumir que los hijos en're los 18 y los 25 afios contribuyen con ef
sostenimiento econdmico de :us padres, cuando I3 exigibilidad de esta
obligacién no surge por la simpl: refacion de parentesco, sino gue demanda la
configuracién de dos situaciones de hecho: por un lado que el peticionario
carezca de bienes y, por tanto, requiera los alimentos gue soficita y, por el
otro, que la persona a quien e le piden los alimentos tenga los medios
econdmicos para procurarios,

37. En efecto, si el hijo requien de la ayuda econdmica de sus padres hasta
que cumple los 25 afios es porjue no estd en capacidad de procurarse a si
mismo ni @ un tercero todo lo que necesita para subsistir, de manera que no
se ve como puede afirmarse validamente que los padres de un hijo que fallece
experimentan un lucro cesante or cuenta de este hecho. Tal como estan fas
Cosas en la jurisprudencia, par:ciera que la regla conveniente se activa ad
libitum dependiendo de quién de mande como victima.

Con fundamento en lo expuesto, la Sala unificard su Jurisprudencia para
senalar que, en ausencia de prueba que demuestre (i) que los hijos
contribuyen econémicamente .on el sostenimiento del hogar paterno o
materno, porgue materialmente estan en condiciones de hacerlo, es decir,
porque ejercen una actividad pioductiva que les reporta algun ingreso, y (ii)
que los padres son beneficiarios de Ia obligacidn alimentaria porgue na tienen
los medios para procurarse :u propia subsistencia, bien porque estin
desempleados, enfermos o sufren de alguna discapacidad, no puede
presumirse que la muerte de .na persona menor de 25 afios genera una
pérdida de ingresos cierta a favc - de sus padres,

Para la demostracion de estos d s elementos son admisibles todos los medios
de prueba; sin emibargo, en lo cue toca al primer elemento ~la capacidad del
deudor de la obligacién alimer taria- el juez administrativo debera valorar
espedalmente todos los hechos que sean indicativos de que el hijo si ejercia
alguna actividad productiva, cono son el contexto familiar, cultural, de género
¥ social en el que & y su famil 3 subsistian, pues es bien sabido que en las
Zonas rurales todos los integrar res del nicleo familiar contribuyen de alguna
manera con el sostenimiento econdmico del hogar. No obstante, en estos
casos, para el calculo del lucro « 2sante deberd presumirse que todos los hijos
que estan en edad de trabajar, contribuyen econémicamente al mismo
propdsito, por lo que la indemnizacion que por concepto de lucro cesante se
reconozca a favor de los padre=s del hijo que fallece dabe disminuirse en
proporcion al nimero de hijos que integran el hogar. (..)*?

En este caso, se encuentra prchado con los testimonios de Maria Neoclis
Meneses, Carlos Humberto Véscuez Meneses, Gustavo Alejandro Meneses,
Gildardo de Jesis Meneses, Carlo: Abdulio Taborda Herrera, y Lucely Meneses
de Vasquez'®, que Uriel de Jesis Vasquez Meneses les ayudaba a sus padres
economicamente para su sustento. y que trabajaba como jornalero en las fincas
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del Municipio de Remedios, al momento de su muerte en la finca El Fique, y que
se ganaba un salarioc minimo.

&hora bien, la Sala encuentra que no es prucedente acceder al lucro cesante
pedido, toda vez que la victima para el mominto de los hechos (14 de abril de
2008), contaba con 27 afios de edad', y si bien se encuentra probado que
ejercia una actividad productiva que le recortaba un ingreso aunque fuera
minimo, no se logré acreditar que sus padres fueran beneficiaros de la
obligacion alimentaria, puesto que no se probd que no tuvieran los medios para
procurarse su propia subsistencia, estuvicran desempleados, enfermos o
sufrieran de alguna discapacidad, por lo cuil no es posible presumir que la
muerte del sefior Uriel de Jesus generara una pérdida de ingresos cierta a favor
de sus padres; adicional a ello, de los testimonios obrantes en el plenario, solo
se logra acreditar que el hijo colaboraba econémicamente a sus padres, lo que
no es suficiente para demostrar una deperdencia, maxime gue también se
observa en las declaraciones, que no conviva con ellos sino con su hermano
Jorge Antonio y su cufiada Maria Neuclides.

Igualmente, tales afirmaciones no resultan -uficientes para acreditar que los
padres del sefior Uriel de Jesus Vasquez Meneses no tuvieran como atender, por
si mismos, sus propias necesidades luego ce la muerte de su hijo, maxime
cuando tenian otros 9 hijos para suplir dichi colaboracion econémica, que se
infiere no podia ser demasiada como quiera c ue se trataba de un jornalero que
trabajaba por un salaric minimo.

Aunado a lo anterior, no puede presumirse «ue por la perdida de un hijo, de
quien no se probd que tuviera hijos o su p-opic hogar, automaticamente los
padres sufrieran un menoscabo de sus ingrescs.

Por lo tantb la negativa a condenar por conceto de lucro cesante a faver de los
padres del fallecido Uriel de Jesus Vasque: Meneses, sera confirmada; sin
perjuicio de la actualizacién de los perjuic s extrapatrimoniales en salarios
minimos vigentes a esta fecha.

7. COSTAS

Mo se condenara en costas, en atencion a lo narmado por el articulo 55 de la Ley
446 de 1998, al considerar la Sala gue nc se dan los elementos de juicio

¥ Falke 12 cdno acumuladg.
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necesarios para imponerlas segun lo actuado en la instancia.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
ANTIOQUIA - SALA QUINTA DE DECISION, administrando justicia en
nombre de la Replblica y por auto-idad de la Ley,

FALLA

PRIMERO: CONFIRMAR la senlencia del treinta (30) de mayo de dos mil
dieciocho (2018), proferida por e! Juzgado Cuarenta y Uno Administrativo del
Circuito de Bogota - Seccidn Cuarta, mediante la cual se accedio parcialmente a
las suplicas de la demanda; por |as razones expuestas en |a parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: MODIFICAR el numeral cuarto de la parte resclutiva de la
sentencia apelada, ‘en lo relative a la condena por concepto de perjuicios
morales, y el cual quedara de la siuiente manera:

“(..) CUARTO: En consecuenciz, CONDEMAR a la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL., a pagar:

a) Por PERJUICIOS MORALES: en favor de cada uno de los familiares del

sefior Uriel de Jesus Vdsquez Meneses (demandantes) el equivalente en suma

de dinerg, que se describe a continuzcién: 65D
[ MNombre Relacion Perjuicios Morales
LUCELLY MENESES . Madre | 100 SMLMV
' FRANCISCO LUIS VASQUE: # | Padre 100 SMLMV
FRANCISCO ALIRIO VASQUEZ ¥ | Hermano 50 SMLMV

LUIS GERARDO VASQUEZ Hermano | 50 SMLMV
MARTHA LUCIA VASQUEZ | Hermana | 50 SMLMV
JORGE ANTONIO VASQUEZ v | Hermano | 50 SMLMV
LUZ DARY VASQUEZ Hermana S0 SMLMV
LUIS FERNANDO VASQUEZ ¥ | Hermano 50 SMLMV
CARLOS HUMBERTO VASQUEZ /| Hermano | 50 SMLMV
JHON FREDY VASQUEZ / |Hermano | 50 SMLMV
HECTOR EMILIO VASQUEZ ./ | Hermano 50 SMLMV

()"

TERCERO: ADICIONAR el numeral cuarto de la parte resolutiva de Ja $gn
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apelada, en el sentido de actualizar las condenas, entendiéndose que los
perjuicios extrapatrimoniales lo seran en el salario minimo legal vigente a la
fecha de ejecutoria de esta providencia.

CUARTO: Sin condena en costas.

QUINTO: En firme esta providencia, devuél/ase el expediente al juzgado de

origen.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
Esta decision fue discutida y aprob:.da en Sala dg la fecha.

r.
J0RG I.Elflﬂ'rA N& D FRANCO

DA L MONTERO EE!ANEUR

Magistradc

(i W Ef"
SUSANAINELLY ACO:TA PRADA

/
" Magistrada
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